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Հիմնադիր և հրատարակիչ՝ ՀՀ արդարադատության ակադեմիա: 
Հրատարակվում է ՀՀ արդարադատության ակադեմիայի  

գիտական խորհրդի երաշխավորությամբ: 

ԽՄԲԱԳՐԱԿԱՆ ԽՈՐՀՈՒՐԴ 

Գլխավոր խմբագիր՝ 

Առաքելյան Սերգեյ  
իրավաբանական գիտությունների դոկտոր, պրոֆեսոր,  

ՀՀ արդարադատության ակադեմիայի ռեկտոր 

Գլխավոր խմբագրի տեղակալ՝ 

Մանասյան Անահիտ 
իրավաբանական գիտությունների թեկնածու, դոցենտ,  

ՀՀ արդարադատության ակադեմիայի պրոռեկտոր 

Խմբագրական խորհրդի անդամներ՝ 

Ավետիսյան Դավիթ  
իրավաբանական գիտությունների թեկնածու, դոցենտ, Երևանի պետական 

համալսարանի քրեական դատավարության և կրիմինալիստիկայի ամբիոնի դոցենտ 

Ենգիբարյան Վահե 
իրավաբանական գիտությունների դոկտոր, պրոֆեսոր,  

ՀՀ արդարադատության ակադեմիայի ռեկտորի խորհրդական 

Խուրշուդյան Արտաշես 
սոցիոլոգիական գիտությունների թեկնածու, ՀՀ արդարադատության ակադեմիայի 

հեռաուսուցման և ՏՏ դեպարտամենտի ղեկավար 

Հարությունյան Գագիկ  
իրավաբանական գիտությունների դոկտոր, պրոֆեսոր  

Հովհաննիսյան Հովհաննես  
փիլիսոփայական գիտությունների թեկնածու, դոցենտ, ԵՊՀ փիլիսոփայության 

պատմության, տեսության և տրամաբանության ամբիոնի դոցենտ 

Ղազինյան Գագիկ 
ՀՀ ԳԱԱ ակադեմիկոս, իրավաբանական գիտությունների դոկտոր, պրոֆեսոր,  

Երևանի պետական համալսարանի իրավագիտության ֆակուլտետի դեկան 

Ստեփանյան Վահե  
իրավաբանական գիտությունների դոկտոր, պրոֆեսոր, Երևանի պետական 

համալսարանի եվրոպական և միջազգային իրավունքի ամբիոնի վարիչ 
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Խմբագրական խորհրդի օտարերկրյա անդամներ՝ 

Գոդունով Վալերի  
իրավաբանական գիտությունների դոկտոր, պրոֆեսոր, Բելառուսի պետական 

համալսարանի դատավորների, դատարանների, դատախազության և 
արդարադատության հաստատությունների աշխատակիցների վերապատրաստման և  

որակավորման բարձրացման ինստիտուտի տնօրեն 

Լոշիցկի Միխայիլ 
իրավաբանական գիտությունների դոկտոր, պրոֆեսոր,  

Ուկրաինա  

Կապինուս Օկսանա  
իրավաբանական գիտությունների դոկտոր, պրոֆեսոր, Ռուսաստանի Դաշնության 

դատախազության համալսարանի ռեկտոր 

Կաուդիրով Տոլեշ  
իրավաբանական գիտությունների դոկտոր, պրոֆեսոր,  

Ղազախստանի Հանրապետություն 

Կոլենկո Եվգենի 
ՈՒզբեկստանի Հանրապետության  

գլխավոր դատախազության ակադեմիայի պետ 

Մերզադինով Երգալի 
իրավաբանական գիտությունների թեկնածու, Ղազախստանի Հանրապետության 
գլխավոր դատախազությանը կից իրավապահ մարմինների ակադեմիայի ռեկտոր 

Սկոբիոալա Դիանա 
իրավաբանական գիտությունների դոկտոր, դոցենտ, Մոլդովայի Հանրապետության 

արդարադատության ազգային ինստիտուտի տնօրեն 

Օնիշչուկ Նիկոլայ 
իրավաբանական գիտությունների դոկտոր,  ՈՒկրաինայի  

դատավորների ազգային դպրոցի ռեկտոր  
 

Խմբագրական խորհրդի քարտուղար՝ 

Մկրտչյան Պետիկ 
ՀՀ արդարադատության ակադեմիայի գիտահետազոտական և ծրագրամեթոդական 

աշխատանքների կազմակերպման բաժնի ղեկավար 
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ԳԼԽԱՎՈՐ ԽՄԲԱԳՐԻ ԿՈՂՄԻՑ 
 

Հարգելի՛ ընթերցող. 

Մասնագիտական սեղանին է «Բանբեր Արդարադատության ակադեմիայի» գիտա-
գործնական եռալեզու հանդեսի հերթական համարը՝ իբրև Ակադեմիայի և աշխարհի 
տարբեր երկրներում գործընկեր կառույցների ներկայացուցիչների գիտական համագոր-
ծակցության ևս մեկ դրսևորում: Հայ և օտարազգի հեղինակները հանդեսի այս համարի 
շրջանակում քննության են առել իրավագիտությանն ու հարակից ոլորտներին առնչվող 
արդիական մի շարք խնդրահարույց հարցեր, իրականացրել խորքային հետազոտու-
թյուններ, հանդես եկել խնդիրների լուծմանն ու ոլորտի զարգացմանն ուղղված արժե-
քավոր առաջարկներով՝ այդ ամենը ներկայացնելով գիտական յուրօրինակ մոտեցմամբ: 

Հայերեն, ռուսերեն, անգլերեն այս հոդվածներում ներկայացվող մասնագիտական 
վերլուծությունները խիստ հասցեական են՝ անշեղորեն ուղղված իրավակիրառության և 
իրավագիտության զարգացման տեսլականին: 

Աներկբա է, որ կարճ ժամանակում «Բանբեր Արդարադատության ակադեմիայի» 
գիտագործնական հանդեսն իր ուրույն տեղը գտավ իրավագիտության ոլորտի հա-
մանման գիտագործնական հրատարակությունների շարքում: Պատահական չէ, որ հեր-
թական համարի լույսընծայումը սպասված իրադարձություն է ոչ միայն Ակադեմիայի գի-
տական և հանդեսի խմբագրական խորհուրդների անդամների, գիտական հոդվածների 
հեղինակների, այլև ոլորտի հիմնախնդիրներով ու զարգացմամբ հետաքրքրված մաս-
նագետների ու հանդեսի՝ արդեն իսկ ձևավորված լսարանի համար: 

«Բանբեր Արդարադատության ակադեմիայի» գիտագործնական հանդեսը կշարու-
նակի իր ճանապարհը՝ վստահ քայլերով և գիտական միջավայրում շարունակաբար 
բարձրացող նշաձող սահմանելու հավակնությամբ: 

 
 
 

Սերգեյ Առաքելյան 
Արդարադատության ակադեմիայի ռեկտոր 
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BY THE CHIEF EDITOR 
 
Dear Reader, 
 

The new issue of the trilingual scientific-practical journal “Bulletin of the Academy of 

Justice” was published, as an expression of the scientific cooperation of the representatives 

of the Academy and partner organizations from different countries of the world. Within the 

framework of this issue of the journal, the Armenian and foreign authors examined a number 

of current issues with regard to jurisprudence and related fields, did deep research, made 

valuable suggestions for solving problems and developing the field, presenting this with a 

unique scientific approach.  

The professional analysis performed in the Armenian, Russian and English articles is 

very targeted and especially directed to the vision of the development of the law enforcement 

and the legal science.  

Undoubtedly, in a short period of time, the scientific-practical journal ''Bulletin of the 

Academy of Justice'' found its unique place among similar scientific-practical publications in 

the field of law. It is no coincidence that the publication of this issue is an expected event not 

only for the members of the Scientific Board of the Academy, as well as the Editorial Board 

of the journal, the authors of the scientific articles, but also for the specialists interested in 

the problems and development of the field and for the already formed audience of the journal.  

“Bulletin of the Academy of Justice’’ scientific-practical journal will go on its path with 

confident steps and ambitions to establish a constantly rising benchmark in the scientific 

environment. 

 
 

 
Sergey Arakelyan 

Rector of the Academy of Justice 
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ОТ ГЛАВНОГО РЕДАКТОРА 
 
Уважаемый читатель, 
 
Представленный Вашему вниманию выпуск научно – практического трехъязычного 

журнала «Вестник Академии юстиции», является очередным проявлением научного 
сотрудничества Академии и представителей структур-партнеров из разных стран мира. 

В данном номере журнала армянскими и зарубежными авторами представлены 
результаты детального исследования целого ряда актуальных научно-практических воп-
росов в области как права, так и смежных отраслей, а также выдвинуты конкретные 
предложения по решению выявленных проблем, используя уникальный научный подход. 

Профессиональный анализ исследованых проблем, представленных в статьях на 
армянском, русском и английском языках, целенаправлен на развитие правоведения и 
повышение эффективности правоприменения. 

Несомненно, за короткое время журнал «Вестник Академии юстиции» нашел свое 
уникальное место среди аналогичных научно-практических публикаций в области права 
и смежных наук.  

Следует отметить, что выпуск очередного номера Вестника является ожидаемым 
событием не только для членов Ученого совета Академии, редакционной коллегии дан-
ного издания, авторов научных статей, но и специалистов, интересующихся проблемны-
ми вопросами и развитием данной сферы, а также для уже сформировавшейся ауди-
тории журнала. 

Научно-практический журнал «Вестник Академии юстиции» уверенно продолжит 
свой путь, устанавливая все более высокую планку в научном сообществе. 
 

 
 

Сергей Аракелян 
Ректор Академии юстиции 
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ՄԻՋԱԶԳԱՅԻՆ ԻՐԱՎՈՒՆՔ / INTERNATIONAL LAW / МЕЖДУНАРОДНОЕ ПРАВО 

 
 

 

ԱԼԵՔՍԱՆԴՐԱ ՆԻԿԱ 
Իրավագիտության մագիստրոս,  
Մոլդովայի Հանրապետություն  

ALEXANDRA NICA 
Master in Law,  
Republic of Moldova 

АЛЕКСАНДРА НИКА 
Магистр права,  
Республика Молдова

 
ՊԵՏՈՒԹՅՈՒՆՆԵՐԻ ԻՐԱՎԱԶՈՐՈՒԹՅԱՆ (ՅՈՒՐԻՍԴԻԿՑԻՈՆ) 

ԱՆՁԵՌՆՄԽԵԼԻՈՒԹՅԱՆ ՍԿԶԲՈՒՆՔԻ ՎԵՐԱԲԵՐՅԱԼ ԱՄԵՐԻԿՅԱՆ ԴԱՏԱՐԱՆՆԵՐԻ 
ՆԱԽԱԴԵՊԱՅԻՆ ՊՐԱԿՏԻԿԱՆ՝ ՄԵՐՁԱՎՈՐ ԱՐԵՎԵԼՔԻՆ ԱՌՆՉՎՈՂ ԳՈՐԾԵՐՈՎ 

 

CASE LAW OF AMERICAN COURTS ON THE APPLICATION OF THE PRINCIPLE OF 
JURISDICTIONAL IMMUNITIES OF STATES IN CASES  

WITH REGARD TO THE MIDDLE EAST 
 

ПРЕЦЕДЕНТНАЯ ПРАКТИКА АМЕРИКАНСКИХ СУДОВ ПО ПРИМЕНЕНИЮ ПРИНЦИПА 
ЮРИСДИКЦИОННОГО ИММУНИТЕТА ГОСУДАРСТВ ПО ДЕЛАМ ОТНОСИТЕЛЬНО  

БЛИЖНЕВОСТОЧНОГО РЕГИОНА 
 
The principle of jurisdictional immunities of state that resides in the customary rule that an equal 

could not have power on the other equal (par in parem non habeat imperium) had developed 
culminating with its analysis and recognition by the International Court of Justice in the case 
Jurisdictional Immunities of the State (Germany v. Italy: Greece intervening) in its judgement from 3 
February 2012. 

Even though it may seem surprising, this principle has been previously invoked, appreciated 
and evaluated by different national courts according to a number of cases that concerned events in 
multiple states of the Middle East region. 

Thus, in the first case of this kind, Tel-Oren and others v. Libya and others (USA), the 
circumstances were the following: On March 11, 1978, thirteen armed members of the Palestine 
Liberation Organization (PLO) landed in Israel and captured various means of transport of civilians. 
Men, women and children were taken hostages. Over several hours, the PLO members drove fast on 
the highway, torturing passengers on the bus and shooting anyone who ever got in their way. When 
the Israeli police stopped the massacre, the number of deaths raised to 37 victims. In addition, 76 
people were injured. This attack was considered, at that time to be "the worst terrorist attack in Israel's 
history", later called the "Coastal Road Massacre". Most of the victims were Israeli citizens and others 
were American and Dutch ones. The victims injured within the attack and the relatives of the deceased 

 
 Հոդվածը ներկայացվել է 19.09.2018, գրախոսվել է 17.02.2020, ընդունվել է տպագրության 25.02.2020: 
 The article was presented 19.09.2018, was reviewed 17.02.2020, was accepted to publication 25.02.2020. 
 Статья представлена 19.09.2018, рецензирована 17.02.2020, принята в печать 25.02.2020. 
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had taken actions in the United States against several non-governmental organizations and the Libyan 
state, which supported the Palestinian national movement and opposed the initiative of the Egyptian 
President Anwar Sadat to stabilize relations between the Arab world and Israel. Victims had considered 
those organizations and Libya to be responsible for the attack and they have based their action on the 
US law allowing foreigners to submit requests in court against a supposed violation of international 
humanitarian law or a treaty. 

Two civil actions had been instituted against Libya, the Palestine Liberation Organization, the 
Palestinian Office of Information, the National Association of American Arabs and the North American 
Palestinian Congress. The actions were taken by the personal representatives of 29 people who died 
in attack or were injured during in order to obtain compensatory and punitive damages. In their letters 
of complaint, the applicants mentioned that the respondents were responsible for the violation of 
several international acts, law of nations, treaties to which the US is part, and the US criminal law, as 
well as common law1. The District Court rejected the action both because of the lack of jurisdiction 
and the fact that it was prohibited by the applicable limitation status. In this way, the US courts made 
an assessment of the claimants' findings related to the legal liability for multiple criminal acts. The 
court had focused on the judicial analysis, whose purpose assumes that the statements are true. The 
main legal question was whether the complainants pointed out enough facts to fulfil the jurisdictional 
elements of the applicability of the United States legislation. In accordance with these provisions, the 
district courts have the original jurisdiction of all civil actions resulting from the Constitution, including 
laws or treaties to which the United States is part and any civil action against a foreigner for a tort 
action committed to violate the law of nations or an international treaty.  

The judges decided to reject the action. Their reasons were various and could be summarized 
as follows. First of all, Judge Edwards limited his analysis to accusations made against the Palestine 
Liberation Organization, considering the accusation brought against the Palestinian Office of 
Information and the National Association of American Arabs clearly unfounded. Regarding the 
jurisdiction over Libya, the magistrate concluded that it was forbidden by the Foreign Sovereign 
Immunities Act (FSIA). He did not agree with Judge Bork with the fact that the national framework 
requires to complainants to pretend a right to deplore in the court the actions committed under the 
law of nations. Accepting that the law of nations prohibits torture, Edwards rejected the fact that this 
right establishes the same responsibilities regarding the non-state actors, such as the Palestine 
Liberation Movement. Thus, Judge Bork denied the existence of the right to bring the matter in the 
court and declared that this right should not be inferred in the present case. He was guided by the 
separation of the state power principles, which requires caution to the courts in order to avoid possible 
interference in the sphere of political branches of foreign affairs. As follows, Judge Bob considered 
federal courts incompetent to take the position because of the political doctrine, reiterating that issues 
related to the international status of terrorist acts and sensitive issues of diplomacy were in the 
exclusive field of executive and legislative branches. 

The complainants appealed the district court's decision, but the Court of Appeal maintained its 
position to reject of the action. 

Another case against Libya, Smith and others v. Libya (USA) is known for the tragic 
circumstances that determined the death of passengers on a board of the transatlantic race as a 
consequence of the terrorist attack. 

 
1 Case Tel-Oren and others v. Libya and others (USA), judgement of US Columbia Court of Appeals from 3.02. 
1984, available at http://www.asser.nl/upload/documents/DomCLIC/Docs/NLP/US/Tel-Oren_v_Ligyan Arab Re 
public_3_2_1984.pdf (Visited on 25.08.2018). 
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The complainant Bruce Smith, husband of the defunct, said that the flight race Pan Am 103 was 
destroyed. In fact, on December 31, 1988, the Pan Am flight 103 left the city of Frankfurt, Germany, 
to Detroit, USA, with stopovers in London and New York. At 7 PM, the plane 103 exploded over 
Lockerbie, Scotland, UK, and all 270 people from the board, including Smith and Hudson, died by a 
bomb. Smith declared that Libya's actions to encourage and support these private acts of terrorism 
have contributed to the conscious and intentional destruction of the airplane. Smith claimed 
compensation for the following: death, attack, emotional suffering, loss of consort and violation of 
public international law. 

The complainant Paul Hudson, also considered that the supposed bomb was placed on the board 
the aircraft and was detonated by and to the indication of Libya1. Hudson requested recovery for 
intentional offenses of illegal death and bodily injury. 

Initially, the complainants Smith and Hudson sued in order to obtain compensations for the 
damage caused by this terrorist act in the United Kingdom. In June 1993, Smith filed a lawsuit 
regarding the unjust depth against Libya within Scotland. Hudson joined the action against the Pan 
Am Company, where the jury noticed responsibility of the country for destroying the plane. 

Within the District Court from New York, the complainants Bruce Smith and Paul Hudson, as 
personal representatives of the victims, who died in the Lockerbie tragedy, had requested the recovery 
of civil damages. Smith sued Libyan state, the Libyan Arab Airlines, the Libyan Foreign Security 
Organization, Abdel Basset Ali Al-Megrahi (International Flight Security Officer), and Lamen Khalifa 
Fhimah (Libyan Arab Airlines Station Manager) as agents of Libya. Hudson only sued the Libyan state. 
Taking into consideration the circumstances of the case, the complainants’ claims had been connected. 
Libya submitted a request to disconnect the proceeding by invoking sovereign immunity under the 
Foreign Sovereign Immunities Act (FSIA).  

The federal court concluded that even if the supposed participation of Libya in this scandalous 
and condemnable tragedy was true and human suffering was hopeless, then the court cannot properly 
obtain jurisdiction over Libya. The supposed terrorist acts of the Libyan state did not fall under the 
exceptions listed by the Foreign Sovereign Immunity Act and therefore Libya is going to benefit from 
the immunity. In fact, the court specified that the supposed breach of the social rules do not represent 
an implicit renouncement to the sovereign immunity guaranteed by the law. Also, the District Court 
did not consider that the case revealed an anti-terrorist exception to the immunity principle2, because 
the direct involvement of the official Tripoli, in the air board attack, was not convincingly proven.  

The Court of Appeal maintained the decision of the District Court, establishing that Libya, in the 
referred case, could not be subject to the jurisdiction of the US courts3.  

Another different case submitted for the resolution to the US federal Courts related to the 
Middle East events is Ali Saadallah Belhas and others v. Moshe Ya'alon (USA)4.  In April 1996, the 
Israeli Defense Forces (IDF) conducted a military operation called “The Grapes of Wrath”, 
bombarding the villages of southern Lebanon for three weeks in order to exert pressure on the 
Lebanese government to disarm members of the organization recognized by many states of the world 

 
1 Case Smith and others v. Libya (USA), judgement of US District Court, New York, from 17.05.1995, available 
at http://uniset.ca/other/cs5/886FSupp306.html (Visited on 25.08.2018). 
2 Mckay L. A new take on antiterrorism' Smith v. Socialist People's Libyan Arab Jamahiriya. In: American 
University International Law Review, Vol. 13, no. 2, 1997, p. 450. 
3 Case Smith and others v. Libya (USA), judgement of US Court of Appeals, Second Circuit, from 26.11.1996, 
available at http://caselaw.findlaw.com/us-2nd-circuit/1379970.html (Visited on 25.08.2018). 
4 Case Ali Saadallah Belhas and others v. Moshe Ya'alon (USA), judgement of US Court of Appeals, District of 
Columbia, from 15.02.2008, http://www.asser.nl/upload/documents /DomCLIC/Docs/NLP /US/Belhas_Appeal_ 
15-2-2008.pdf (Visited on 25.08.2018). 
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as a terrorist one, Hezbollah. Due to the bombing, about 400,000 people were forced to leave their 
homes. Many of them did not have the means for evacuation from the area and took refuge in places 
what they hoped to be safe. Lebanese civilians from the south took refuge in the UN offices, more 
than 800 civilians - mostly women, children and elder people - sought refuge in the UN complex in 
Qana. Israel's Defense Forces attacked the complex, and after the attack, more than 100 civilians died 
and a lot of people were injured1. 

The General Moshe Ya'alon was the head of Israeli Defence Forces on April 18, 1996, when they 
bombed the UN complex in Qana. 

Several people who suffered from these military operations and also their relatives, namely: 
Saadallah Ali Belhas, whose wife and nine children were killed in the UN headquarters attack, Ali 
Mohammed Ismail, whose wife and three children were killed, Ibrahim Khalil Hammoud, Raiman 
Nasseeb, Hamidah Sharif Deeb, and Yassim Khalil Hall, who suffered serious injuries and lost their 
relatives as a result of the bombing, submitted complaints to the US Federal Court demanding 
compensations and compensatory remedies. They considered that General Ya'alon had participated 
in the decision to attack Qana headquarters and became in this way command responsible for the 
attack. 

The District Court of Columbia rejected the complaint against General Ya'alon, arguing that any 
possible violations of international law committed by him occurred while he was acting in official 
capacity in the Israeli army. The alleged violations included war crimes, extrajudicial killings, crimes 
against humanity and acts of torture2. Taking as such the facts alleged in the application, the actions 
of General Ya'alon constitute of serious violations of the normative of jus cogens. Despite the severity 
of these violations, the federal court concluded that the position of the general in the Israeli army gave 
him immunity in light of the FSIA.  

On February 15 2008, the District Court of Columbia maintained the decision of the first 
instance, considering that General Ya'alon acted in his official capacity during the mentioned period. 
In addition, the State of Israel has confirmed that Ya'alon's actions had been fulfilled in his official 
capacity. The Court of Appeals therefore declared that General Ya'alon benefits of immunity under 
the mentioned Act and dismissed the complainant argument that the general should not be protected 
because he acted in contradiction with the jus cogens norms of the international law, committing grave 
violations of the international humanitarian law and the rules and action principles of warfare. The 
main reason cited by the courts was that the USA Ast on sovereign immunity did not contain any 
exception to the rule of jurisdiction for violations of jus cogens. 

If we move from the legal squares to those political ones of international relations, which at 
other times undoubtedly interfere, we can note the interesting fact that the figure of General Ya'alon 
was regarded as controversial by the public opinion. In Israel he became a national hero and embraced 
a successful career, more recently, during the 2013-2016 being also the Minister of  Defense, and 
during Prime Minister Netanyahu's failure to perform his duties in 2013, he also fulfilled functions as 
the interim Prime Minister. On the other hand, the Arabic states continuously appreciate the person 
of General Moshe Ya'alon as an international criminal because of  both his military career and related 
activities, and also, because of his very harsh position towards Palestine and Lebanon. The truth seems 
to mingle in between, but the practice of rejecting, by the American jurisdictions, the demands of 

 
1  Information about the case Ali Saadallah Belhas and others v. Moshe Ya'alon (USA), available at 
https://ccrjustice.org/home/what-we-do/our-cases/belhas-v-ya-alon (Visited on 25.08.2018). 
2 Ogilvy G. Belhas v. Ya'Alon: The Case for a Jus Cogens Exception to the Foreign Sovereign Immunities Act. In: 
Journal of International Business and Law, Vol. 8, Issue 1, 2009, p. 169. 
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Arab victims against Israel high-ranking dignitaries to compensate for damage that resulted from the 
bombing outside Israel's and Palestinian territorial boundaries, including on grounds of immunity 
from jurisdiction, cannot fail to put in plain view the positions of the Jewish Diaspora which is  
traditionally strong in America in all domains, including the legal one. 

In the later case, Daliberti and others v. Iraq (USA), the complainant action is due to three 
separate but similar incidents in which the respondent-state would have arrested and detained the 
complainants, all of whom were United States citizens, who were on business at the time of events in 
Kuwait. The four male complainants claim damages for kidnapping, illegal imprisonment and torture. 
The wives of the four claimed damages for pain and suffering, as well as for the loss of consort. 

In fact, the complainant, Chad Hall, was dealing with the removal of land mines within Kuwait's 
borders in October 1992, when he claimed to have been kidnapped under the threat of a gun and 
transported from Kuwait to Baghdad, Iraq. Hall was held prisoner by the Iraqi government and argued 
that Iraqi agents tortured him. Hall's claimed emerge from facts that took place both within the 
territorial jurisdiction of the respondent state (incarceration and torture) and outside its territorial 
jurisdiction (kidnapping in Kuwait). He filed an action regarding these same claims before the 
exception to the FSIA on terrorism sponsorship came into force and his application was initially 
rejected for the lack of jurisdiction. 

The case of the second complainant, Kenneth Beaty, was a resonant one at the time of the 
events. He was traveling inside Kuwait in April 1993, when he approached a border crossing point 
between Kuwait and Iraq. Beaty requested a border guard from Iraq to direct  him to a gas station on 
the Kuwaiti side of the border without entering Iraq. Beaty was arrested by Iraqi agents and 
transported to Baghdad, where he was allegedly held in inhuman conditions and subjected to torture. 
Beaty was tried by an Iraqi court on charges of "illegal entry" and espionage, and was not found guilty. 
He was told that he was free to leave Iraq, but before he actually left, he was informed that despite 
his acquittal, he was sentenced to eight years in prison. Beaty was detained for a period of 205 days, 
and his release was secured with the help of former Senator David Boren, who traveled to Iraq at the 
request of the President of the United States for the explicit purpose of negotiating the release of 
Beaty. In addition to the efforts of Senator Boren, Beaty's wife, Robin Beaty (also a complainant in the 
present action), organized the delivery of "several million US dollars" as a humanitarian aid to Iraq. 
Beaty's complains are regarding the actions committed both in Iraq (prison and torture), as well as in 
Kuwait or on the international land which does not belong to any state (the "arrest" committed at the 
border crossing point). 

For their part, the complainant, David Daliberti and William Barloon were traveling within the 
Kuwait borders in March 1995, when they approached a border crossing point with Iraq. An agent of 
the respondent state examined the identity papers of the two complainant that identified them as 
American citizens. The agent lifted the barricade that blocked the path and allowed the complainant 
to enter the territory. After entering the territory of Iraq, Daliberti and Barlon decided that they have 
not reached the intended destination. They returned to the border crossing point and requested to 
be allowed to cross it back to Kuwait. They were arrested by Iraqi agents, threatened with a gun, and 
transported to prison, where they were allegedly tortured and detained in inhumane conditions. 
Daliberti and Baron were tried by an Iraqi court and found guilty of "illegal entry" without being 
allowed to defend themselves. They were detained for 126 days before their release was obtained 
through negotiations between the Iraqi government and MP (Member of Parliament) Bill Richardson 
who had been sent by President Clinton to secure their release. The complaints of Daliberti and Baron 
are based on acts that took place entirely within the borders of Iraq. 
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Complainant Kathy Daliberti, Robin Beaty, Elizabeth Hall and Linda Barloon claimed 
compensation for the intentional causing of emotional suffering and loss of consort as a result of acts 
committed against their husbands. None of the complainant were on the territory of  Iraq at times 
relevant to this procedure. The complainant wives therefore claimed damages based on conduct 
committed only in Kuwait and Iraq but that affected them in the United States. 

The applicants lodged their complaint in May 1996. As part of the jurisdictional assurance 
process under the Foreign Sovereign Immunities Act, they offered the respondent-state the possibility 
to combat these allegations in accordance with international arbitration rules (the request will be 
rejected if there is no arbitrage offer), and the amounts were communicated through the US Interest 
Section of the Embassy of Poland in Baghdad. On 25 October 1996, the applicants filed a request for 
an inadvertent examination against Iraq due to the absence of any response to what they alleged. 

The exception regarding the states which are sponsoring terrorism was adopted by the 
Congress, as part of the 1996 Law on Terrorism and the Effective Death Penalty in order to establish 
the responsibility of those states for acts of terrorism committed against US citizens. It empowers 
anyone who claims to have suffered damage caused by an act of torture, extrajudicial kill, aircraft 
sabotage, hostage-taking or providing material support or resources for such an act to file an action 
against a foreign state. 

The District federal court established that the male complainant had fulfilled their obligation to 
demonstrate that the actions they filed fall under the incidence of the exception of terrorism from 
foreign sovereign immunity. Therefore, the Court had jurisdiction over the subject matter of this 
process, rejecting the respondent state’s objection to the jurisdiction of the forum. As for the 
complainant spouses claims1, the Court dismissed their action, finding that there is lack of jurisdiction 
and is not causal link between the alleged unlawfulness and their exclusive effect on the complainant 
located on the US territory.   

In order to conclude on the existence of jurisdiction over Iraq and the inapplicability of the 
principle of jurisdictional immunity, federal magistrates were given the opportunity to voice their 
opinion on the four objections raised by the respondent state's government regarding the separation 
of powers at federal level and the illegality of the qualification of the Congress of Iraq as a sponsor of 
terrorism; violation of the principle of equal protection of sovereign states by stigmatizing as a state 
sponsoring terrorist activity; lack of personal jurisdiction over the foreign state; as well as the fact that 
the activities complained of by the applicants are to enjoy immunity because they are part of the state 
doctrine and constitute an expression of the Iraqi official policy. 

Analyzing the enunciated objections, federal magistrates have decided that at the time of the 
amendment of the FSIA by including the exception for terrorism sponsorship, Iraq was already on the 
convicted list of these states, a fact that was acknowledged by the US Congress in official documents. 
It was noted that those nations operating in a manner incompatible with international norms should 
not expect to be granted the privilege of immunity to the honor that is within the prerogatives of 
Congress to grant or withhold immunity. The distinction made by Congress among those states that 
have been designated as sponsors of terrorism and which have not been, are rationally related to its 
purpose of protecting US citizens by discouraging international terrorism and granting compensation 
to victims of terrorism. 

It has also been weighted the fact that the Complainant' detention had an immediate effect in 
the United States and was consciously conceived by the respondent state to affect the policy of the US 
Government. Under these circumstances, Iraq can not claim to be surprised by the Court's decision 

 
1 Case Daliberti and others v. Iraq (USA), judgement of US District Court of Columbia from 23.03.2000, 
available at http://uniset.ca/other/cs5/97FSupp2d38.html (Visited on 25.08.2018). 
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on jurisdiction over requests submitted in response to its unlawful actions. It is therefore reasonable 
for Iraq to be held responsible in a US court for acts of terrorism against United States citizens 
committed in the Middle East. 

Moreover, on the argument of the applicability of the state doctrine, the magistrates reiterated 
that while the act of the state doctrine seeks to prevent the courts from interfering in the external 
powers of the president and the Congress, it did not prohibit the Congress and the executive to use 
the threat of acting as a foreign policy tool. Also, the designation of Iraq as a terrorist state was made 
by the State Secretary on behalf of the executive power, subjected to the express authority by the 
Congress. Thus, the Court should recognize the lack of jurisdiction over Iraq on the ground that the 
acts committed are expressions of the Iraqi state power, those would be more of a legal interference 
in the announced foreign policy of the branches of US power. 

In another case concerning events in the Middle East, Nikbin v. Iran and others (USA), the 
circumstances are summarized as follows. Ghollam Nikbin was born in Iran and after graduating from 
university in 1975, he came to the United States for studies. In the US he had converted to Mormonism 
and married a woman who was a member of the Mormon Church, afterwards divorcing. In 1991, 
Nikbin became a naturalized citizen of the United States. 

Willing to be closer to his original family, Nikbin returned to Iran in 1993. Nikbin's complaint 
relates to acts that took place in Iran between 1994-1998. Shortly after returning to Iran, his family 
arranged a marriage for him with an Iranian woman. During the celebration of the wedding, according 
to Islamic rules, there were separate places for men and women. But at the end of the party, a violation 
of Iranian law apparently occurred when some boys started dancing with their mothers. Members of 
the Munkerat Society and Mafasad - Iranian government officials charged with fulfilling the Islamic 
law - noticed this event, broke the celebration and arrested 27 people, including Nikbin. Nikbin and 
the guests were taken to jail and held for a month. Finally, when Nikbin appeared before the judge, 
he was sentenced to forty whiplashes as a punishment for violating the canons of Islam. 

On 28 May 1995 the complainant decided to leave Iran. Nikbin went to Tehran airport but was 
stopped at the departure area. An Iranian official asked for his passport and directed him to a room 
where the complainant waited an hour and a half until three or four Iranian officials arrived. They 
escorted him to a car, hit his head, forcing him to close his eyes, and brought to a place where he 
was thrown into a prison cell. 

He was questioned about his religious practice and accused of converting to Mormonism, which 
the complainant denied. After being confronted with the baptismal certificate, Nikbin was subjected 
to ill-treatment and torture. Iranian officials continued to ask questions about its Mormon activities 
and other people suspected of converting to Mormonism. During interrogations, Nikbin suffered 
physical injuries, lost five teeth, and eventually had to do three operations due to the injuries he 
suffered. 

After his release after three and a half years of detention, Nikbin made plans to leave Iran. When 
he went to the airport, however, the government officials detained him again and took him to an 
interrogation room where he was assaulted. Complainant was released and was boarded onto the 
plane. Upon his arrival in New York, he was immediately sent to the Bellevue Hospital. Nikbin was 
hospitalized for seven months for treatment, which included several operations to repair the injuries 
he suffered while in custody of Iran. 

Nikbin filed a civil action against Iran, the Iranian Intelligence and Security Ministry, the Islamic 
Revolutionary Guards, two individuals, Ali Akbar Hashemi Rafsanjani and Ali Akbar Fallahian 
Khuzestani, and unidentified persons (mentioned under Doe 1-10). Complainant seeks compensation 
for the damage caused by torture committed against him while in custody of the Iranian Government. 
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The court found that there was no jurisdiction over Rafsanjani, Khuzestani and unidentified 
persons and dismissed the action against them1. According to US law, terrorism is an exception to the 
principle of sovereign immunity. This exception applies only if the foreign state has been designated 
as sponsor of terrorism at the time of the act or as a result of the act, the foreign State has been given 
a reasonable opportunity to arbitrate the application in accordance with the internationally accepted 
rules of arbitration and the complainant or the victim a former citizen of the United States when this 
act took place. In the Court's view, all three of these conditions had been fulfilled in the given case, 
so the Court had jurisdiction to hear the case (Iran had been qualified as a sponsor of terrorism since 
1984)2.  

The court found that Nikbin was entitled to have judgment in absentia against Iran, the Iranian 
Intelligence and Security and Islamic Revolutionary Guard Ministry for assault, violence and the 
intentional provocation of emotional suffering worth US $ 2,600,000. 

In order to make such a decision, it was noted that in the case of the establishment of moral 
responsibility, the complainant should demonstrate four elements: the existence of extreme or 
dangerous conduct, the intention to cause or the clear truth of severe emotional harm, the causal link 
between the conduct and the damage caused, the existence of serious emotional suffering, all of which 
were met in this case. 

In conclusion, as we could see from the above-mentioned cases, the jurisdictional immunity 
principle is often applied by American courts, immunity being granted according to the FSIA, 
excepting cases that refers to states recognized as sponsors of the terrorism by the US Congress. 

 
 

Ամփոփագիր՝ Հոդվածում վերլուծվել են ԱՄՆ ազգային դատարանների նախադեպային պրակ-
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հետազոտությունը՝ հեղինակը նշում է, որ ամերիկյան դատարաններն այս սկզբունքը բավա-
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Аннотация: В статье проанализированы особенности принципа юрисдикционного иммунитета 
государств в прецедентной практике национальных судов США применительно к ближневосточ-
ному региону. В частности, обобщая исследование, автор отмечает, что американскими судами 
данный принцип применяется довольно часто. Исключения предоставления иммунитета состав-
ляют случаи, когда речь идет о государствах, признанных Конгрессом США пособниками терро-
ризма.  
 
Հիմնաբառեր՝ պետությունների յուրիսդիկցիոն իմունիտետ (անձեռնմխելիություն), Մերձավոր 
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1 Case Nikbin v. Iran and others (USA), memorandum opinion of US District Court of Columbia from 10.01.2007, 
available at https://www.gpo.gov/fdsys/pkg/USCOURTS-dcd-1_04-cv-00008/pdf/USCOURTS-dcd-1_04-cv-0000 
8-1.pdf (Visited on 25.08.2018). 
2  Case Nikbin v. Iran and others (USA), memorandum opinion of US District Court of Columbia from 
28.09.2007, available at https://www.gpo.gov/fdsys/pkg/USCOURTS-dcd-1_04-cv-00008/pdf/USCOURTS-dcd-
1_04-cv-00008-4.pdf (Visited on 25.08.2018). 
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EFFECTIVE ENFORCEMENT OF RIGHT TO PAID ANNUAL LEAVE AND PAYMENT IN LIEU 
UNDER EU LAW 

 

ЭФФЕКТИВНАЯ РЕАЛИЗАЦИЯ ПРАВА НА ЕЖЕГОДНЫЙ ОПЛАЧИВАЕМЫЙ ОТПУСК И 
КОМПЕНСАЦИЯ ЗА НЕИСПОЛЬЗОВАННЫЙ ОТПУСК ПО ЗАКОНОДАТЕЛЬСТВУ ЕС 

 

The purpose of this study is to describe the representation of right of workers to paid annual 
leave in specific sources of international and EU law as well as the relevant case law of the Court of 
Justice of the European Union (hereinafter: CJEU), with a special focus of the question if limitation for 
claims for paid annual leave and payment in lieu. Studying the development of legislation and case 
law in the EU is not only recommended for the Member States of the EU. As it is outlined in this paper, 
the jurisdiction of the CJEU establishes particularly important views and ideas on the nature of right 
to paid annual leave, which can serve as a guidance to ensure the possible most effective performing 
of its social and economic function. In Section 2), the legal nature of right to paid annual leave is 
analysed. In Section 3), the historical development and the current set of provisions on right to paid 
annual leave under EU law is described. Section 4) provides an perspective on some relevant rulings 
of the CJEU related to the limitations for the right to paid annual leave and the payment in lieu. In 
Section 4), some conclusions are drawn from the analysed case law. 
1) The concept of paid annual leave in labour law  

The right to annual paid leave is not only one of the many employee’s rights, but is is included 
in the bundle of fundamental workers’ rights laid down in a number of sources of international and 
EU law including the documents of the International Labour Organisation (hereinafter: ILO), the 
Charter of the Fundamental Rights of the European Union (hereinafter: Charter)1 and the EU Directive 
on the organisation of working time (hereinafter: Directive)2. 

 
 Հոդվածը ներկայացվել է 07.04.2020, գրախոսվել է 25.05.2020, ընդունվել է տպագրության 04.06.2020: 
 The article was presented 07.04.2020, was reviewed 25.05.2020, was accepted to publication 04.06.2020. 
 Статья представлена 07.04.2020, рецензирована 25.05.2020, принята в печать 04.06.2020. 
1 Charter of Fundamental Rights of the European Union, OJ C 326, 26.10.2012, p. 391–407. 
2 Directive 2003/88/EC of the European Parliament and of the Council of 4 November 2003 concerning certain 
aspects of the organisation of working time, OJ L 299, 18.11.2003, p. 9–19 . 
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Inclusion of the right to paid annual leave in the body of employment law was a landmark step 
on the path of emancipation of labour law from civil law, and this legal construct is still an emanation 
of autonomy of labour law in the fied of private law. Regarding that the employee is entitled to 
consideration for a period of non-performance, the construct of paid leave apparently deviates from 
legal constructs of civil law based on the principle of commodity exchange, and reveals the personal 
characteristic of employment relationship1. However, right to paid leave is designed not only to protect 
the personal interests of the workers, but also expresses the social function of labour law. It should 
be acknowledged that ensuring time for longer rest and recreation for workers delivers benefits for 
the employers as well as for the whole society on a long term basis. Therefore, the concept of paid 
leave is based on the idea that the financial burden of a durable absence of workers should be imposed 
to the employers rather than the former. Hence, the annual leave, contrary to the rest breaks, daily 
rests and weekly rest periods, should be allocated for the working hours. Even though these hours 
are returned back to the disposal of the employer, it retains the nature of working time inasmuch as 
it is a paid period. Since the actual enforcement of right to paid annual leave supports the interests 
of both of the parties of the employment relationship as well as the society, the rules on the conditions 
of granting of, and the remuneration for the annual leave are key provisions of all national labour 
laws. 
2) Inclusion of right to paid annual leave in labour law, particularly in the EC/EU law 

The restrictions on working schedule like introduction of limit of maximum working time and 
minimum rest are considered as substantial achievements of labour law. The first historical period in 
which the reduction of working time took place can be situated from the mid-1800’s in Western 
Europe. In this context, some of the first conventions of the ILO, founded in 1919, addressed precisely 
these restrictions: the ILO Convention No. 1 (1919) limited the hours of work in industrial undertakings 
to 8 per day and 48 per week; and the ILO Convention No. 14 (1921) concerned the application of a 
weekly rest in industrial undertakings. Long-term demands for the reduction of working time, such 
as annual leaves, were out of the question given the shortage of financial resources of the working 
class2. The time has not come yet for the novel concept of paid leave, which goes beyond the mere 
reduction of working hours. Introduction of paid leave could be induced by the recognition of the fact 
that the durable leave of the workers on an annual basis would serve the interests of the employers 
as well as the well-being of a whole nation, which justifies the transfer of the financial burden of the 
absences to the employers3.  

The first country where paid annual leave was introduced was France. As a result of strikes 
accompanied by workers’ sit-downs at French factories, among others, a two-week annual paid 
holidays was imposed in 19364. However, the 1936 ILO Convention No. 52 adopted much lower 
standards than the French law concerning annual paid holidays: it provided 6 days of paid leave after 
one year of continuous service, further, with the number of such holidays increasing by one day to up 
to twenty days each year, according to the increase of years of service. This convention was later on 
replaced by the ILO Convention No. 132, which required the State Parties to guarantee three-week 
paid holidays5. 

 
1 LEHOCZKYNÉ KOLLONAY, Cs (ed.): A magyar munkajog I., Vince, Budapest, 2005, p. 15. 
2 KONSTA, A-M: Working time law in Japan and the European Union: a comparative approach in the context of 
legal culture. Sakkoulas Publications, Athens-Thessaloniki, 2003, p. 58-60․ 
3 See: HALMOS, SZ. – PETROVICS, Z.: Munkajog. Nemzeti Közszolgálati Egyetem Közigazgatás-tudományi Kar 
Budapest, 2014, p. 162․ 
4 Law of 21 June 1936․ 
5 KONSTA op. cit, p. 60․ 
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Debates on the reorganisation of working time existed ever since the beginning of the European 
integration, in the context of the Article 117 of the Treaty establishing the European Economic 
Community 1957 (Treaty on the European Economi Community; hereinafter: EEC Treaty) concerning 
the promotion of harmonisation of the social systems of the Member States1. In 1975, the Council of 
Ministers of the EEC adopted a non-binding recommendation on the principle of the 40-hour week 
and the principle of four weeks’ annual paid leave2. Subsequently, a series of further instruments of 
soft law were introduced with similar subject matters3. The first binding document of the Community 
law concerning the paid leave was the first directive on certain aspects of the organisation of working 
time (hereinafter: First Directive) as of 1993, which was supposed to be implemented by the Member 
States by 23 November 19964. Article 7 of the First Directive set out four weeks of annual paid holiday 
as well as the prohibition of payment in lieu except where the employment relationship is terminated. 
The workers of specific sectors were excluded from the personal scope of this directive; however, in 
the subsequent years, sectoral collective agreements of the European social partners and further 
directives were passed, laying down the minimum requirements on the organisation of working time 
of these latter groups of workers5.  

„Directives” as sources of Community law (later on: EU law)6 require Member States to achieve 
a particular result without dictating the means of achieving that result7. National legislation and 
practice of each Member State is expected to comply with the requirements of a specific directive by 
a certain deadline of implementation set out in the directive. According to the consistent practice of 
the CJEU, directives may not have any so called „horizontal direct effect”, which means that they may 
not be relied on directly by private individuals or undertakings in lawsuits before national courts8. 

The United Kingdom, disregarding the deadline of implementation referred by the First 
Directive, initiated an action for annulment of, primarily the First Directive as a whole, alternatively, 
specific key articles thereof (among them the Article 7) under Article 173 of the EEC Treaty before the 
European Court of Justice9. The applicant claimed that the Article 118a of the EEC Treaty as legal basis 
of the adoption of the directive was not properly chosen. This Article conferred power upon the 
Member States to adopt legal measures by qualified majority voting, inter alia, to improve the working 

 
1 Cf. CARLO, S.: Temps de travail en Europe, l’ action de la Communauté, Heurs et malheurs de l’ Europe 
Sociale. Futuribles, Mai-Juin 1992, p. 160-170; KONSTA op. cit, p. 61 
2 75/457/EEC: Recommendation of the Council of 22 July 1975 on the principle of the 40-hour week and the 
principle of four weeks' annual paid holiday, OJ L 199, 30.7.1975, p. 32–33  
3 In detail: KONSTA op. cit, p. 62-63 
4 Council Directive 93/104/EC of 23 November 1993 concerning certain aspects of the organization of working 
time, OJ L 307, 13.12.1993, p. 18–24 
5 In detail: KONSTA op. cit, p. 63-66 
6 The current system of legal sources of EU law defines „directive” with the same terms (Article 288 of the 
Treaty on the European Union; hereinafter: TEU). 
7 Article 189 of the EEC Treaty. 
8 See e.g. the following cases: C-152/84. M. H. Marshall v Southampton and South-West Hampshire Area Health 
Authority (Teaching), ECLI:EU:C:1986:84;  
C-188/8. A. Foster and others v British Gas plc., ECLI:EU:C:1990:313;  
C-91/92. Paola Faccini Dori v Recreb Srl., ECLI:EU:C:1994:292. 
9 The European Court of Justice was the predecessor of the CJEU before the entry into force of the Treaty of 
Lisbon 2009. Hereinafter, the European Court of Justice will be also referred in this study by the abbreviation 
of its current denomination as CJEU. 
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environment, as regards the health and safety of workers. The UK found that the true aim of the First 
Directive was to create jobs rather than the protection of workers’ health and safety, because the 
connection between, on the one hand, measures on working time, like paid annual leave and rest 
periods and, on the other hand, the workers’ health and safety was too tenuous. The CJEU dismissed 
the claim of the UK to a large extent1, and outlined some significant arguments in its judgement 
highlighting the proper understanding of the function of regulation on organisation of working time 
in Community law. As the CJEU stressed: „There is nothing in the wording of Article 118a to indicate 
that the concepts of 'working environment', 'safety' and 'health' as used in that provision should, in 
the absence of other indications, be interpreted restrictively, and not as embracing all factors, physical 
or otherwise, capable of affecting the health and safety of the worker in his working environment, 
including in particular certain aspects of the organization of working time. On the contrary, the words 
'especially in the working environment' militate in favour of a broad interpretation of the powers which 
Article 118a confers upon the Council for the protection of the health and safety of workers. Moreover, 
such an interpretation of the words 'safety' and 'health' derives support in particular from the preamble 
to the Constitution of the World Health Organization [hereinafter: WHO] to which all the Member 
States belong. Health is there defined as a state of complete physical, mental and social well-being 
that does not consist only in the absence of illness or infirmity”2. The CJEU concluded, derived from 
certain recitals of the preamble of the First Directive, that its primary purpose is to protect the 
workers’ health and safety. While it could not be excluded that the directive may affect employment, 
that was clearly not its essential objective3. 

In 2013, the First Directive was repealed and replaced by the Directive, which, in the Article 7, 
consistently sets out that the Members States shall grant the entitlement to every worker to a paid 
annual leave of at least four weeks4. Further, the minimum period of paid annual leave may not be 
replaced by an allowance in lieu, except where the employment relationship is terminated5. 

The next landmark achievement of development of law in terms of guaranteeing the workers’ 
right to paid annual leave was the adoption of the Charter in 2000. At this time, the Charter was 
legally not bindig. It embraced the catalogue of fundamental rights respected by the common 
constitutional traditions of the Member States. The Charter became legally binding with the entry into 
force of the Treaty of Lisbon in 2009. Since then, the Charter shall have the same legal value as the 
Treaties6. As a result, the fundamental rights set out in the Charter shall be respected by the Member 
States and the institutions of EU  when implementing EU law7. In terms of paid leave, the Charter 
stipulates in a brief manner that every worker has the right to limitation of maximum working hours, 
to daily and weekly rest periods and to an annual period of paid leave8. 

The above mentioned provisions of the Directive and the Charter concern the right of workers 
under the currently effective EU law. Nevertheless, as it was also pointed out, the addressees of both 
the Charter and the Directive are primarily the Member States, in addition, the horizontal direct effect 

 
1 Case C-84/94. United Kingdom of Great Britain and Northern Ireland v Council of the European Union, 
ECLI:EU:C:1996:431 
2 Ibid, Section 15.  
3 Ibid, Section 29-30.  
4 Article 7(1) of the Directive. 
5 Article 7(2) of the Directive. 
6 Article 6 of the TEU. 
7 Article 51(1) of the Charter. 
8 Article 31 (2) of the Charter. 
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of directives is explicitely excluded. In the next Section, it will be scrutinised, how the CJEU has 
construed these provisions in order to guarantee the effectiveness of the concerned right.  
3) The relevant case law of the CJEU 

The CJEU has emphasized in numerous rulings1 that the entitlement of every worker to paid 
annual leave must be regarded as a particularly important principle of Community social law from 
which there can be no derogations and whose implementation by the competent national authorities 
must be confined within the limits expressly laid down by the directive itself. The minimum period of 
paid annual leave shall be granted actually, and may not be replaced by an allowance in lieu, except 
where the employment relationship is terminated. That prohibition is intended to ensure that a worker 
is normally entitled to actual rest, with a view to ensuring effective protection of his health and safety2. 
However, upon termination of the employment relationship, the actual taking of paid annual leave to 
which a worker is entitled is no longer possible. In order to prevent this impossibility from leading to 
a situation in which the worker loses all enjoyment of that right, even in pecuniary form, Article 7(2) 
of Directive provides that the worker is entitled to an allowance in lieu for the days of annual leave 
not taken3. 

The above cited judgements of the CJEU highlight that (1) claims for granting the paid leave 
should be clearly distinguised from (2) claims for payment in lieu. Limitations for the two types of the 
claims are subject to different rules. 

(1) In terms of the timeframes of enforceability of payment in lieu, the CJEU held in certain rulings 
that Article 7(2) of the Directive must be interpreted as precluding national legislation or 
practices which provide that, on termination of the employment relationship, no allowance in 
lieu of paid annual leave not taken is to be paid to a worker who has been on sick leave for the 
whole or part of the leave year and/or of a carry-over period, which was the reason why he 
could not exercise his right to paid annual leave4. The CJEU held that Article 7(2) lays down no 
condition for entitlement to an allowance in lieu other than that relating to the circumstance, 
first, that the employment relationship has ended and, second, that the worker has not taken all 

 
1 The rulings of the CJEU described in this Section have been delivered in the framework of so called preliminary 
ruling procedures. In preliminary ruling procedures, any national court or tribunal seated in a Member State of 
the EU may refer questions to the CJEU related to a case to be decided by this court or tribunal. These questions 
can concern questions related to the underlying case on the validity or interpretation of EU law. The questions 
are answered in a judgement of the CJEU, which is binding for the referring national court and all other courts 
of the Member States. The CJEU does not decide the underlying national case, it only answers the questions 
related to EU law. (Source: Article 267 of the Treaty on the Functioning of the European Union; 
Recommendations to national courts and tribunals, in relation to the initiation of preliminary ruling proceedings; 
OJ C 439, 25.11.2016, p. 1–8). 
2 Joined cases C-131/04. C. D. Robinson-Steele v R. D. Retail Services Ltd and C-257/04. Michael Jason Clarke 
v Frank Staddon Ltd and J. C. Caulfield and Others v Hanson Clay Products Ltd, ECLI:EU:C:2006:177;  
C-173/99. The Queen kontra Secretary of State for Trade and Industry, ex parte Broadcasting, Entertainment, 
Cinematographic and Theatre Union (BECTU), ECLI:EU:C:2001:356 
3 E.g. Joined cases C-350/06. Gerhard Schultz-Hoff v Deutsche Rentenversicherung Bund and C-520/06. 
Stringer and others v. Her Majesty's Revenue and Customs, ECLI:EU:C:2008:38 („Schultz-Hoff-case”); 
 C-337/10. Georg Neidel v Stadt Frankfurt am Main, ECLI:EU:C:2012:263 („Neidel-case”);   
C-118/13. Gülay Bollacke v K + K Klaas & Kock BV & Co. KG, ECLI:EU:C:2014:1755 („Bollacke-case”);  
C-684/16. Max-Planck-Gesellschaft zur Förderung der Wissenschaften eV v Tetsuji Shimizu, 
ECLI:EU:C:2018:874 („Shimizu-case”) 
4 Schultz-Hoff-case op. cit; Neidel-case op. cit 
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the annual leave to which he was entitled on the date that that relationship ended.  In that regard, 
it is apparent that that provision precludes national legislation or practices which provide that, 
upon termination of the employment relationship, no allowance in lieu of paid annual leave not 
taken is to be paid to a worker who has not been able to take all the annual leave to which he 
was entitled before the end of that employment relationship, in particular because he was on 
sick leave for all or part of the leave year and/or of a carry-over period1.  

(2) Regarding the limitations for claims for actual granting of paid leave, the CJEU considered the 
compliance of national legislation on possibility of carrying over the right to leave beyond the 
reference year with the Article 7(1) of the Directive. In the KHS-judgement2, the CJEU pointed 
out that, with regard to the carry-over period beyond which the right to paid annual leave may 
lapse where entitlements to paid annual leave are accumulated during a period of unfitness for 
work, it is necessary to assess, whether a period for carrying over entitlement to paid annual 
leave under national provisions or practices, may reasonably be described as a period beyond 
which paid annual leave ceases to have its positive effect for the worker as a rest period. In that 
context, the CJEU reminded that the right to paid annual leave is, as a principle of European 
Union social law, not only particularly important, but is also expressly laid down in Article 31(2) 
of the Charter, which is recognised as having the same legal value as the founding Treaties of 
the EU3. It follows that, in order to uphold that right, the objective of which is the protection of 
workers, any carry-over period must take into account the specific circumstances of a worker 
who is unfit for work for several consecutive reference periods. Thus, the carry-over period 
must inter alia ensure that the worker can have, if need be, rest periods that may be staggered, 
planned in advance and available in the longer term. Any carry-over period must be substantially 
longer than the reference period in respect of which it is granted. The CJEU also referred that, 
under Article 9(1) of Convention No 132 of the ILO concerning Annual Holidays with Pay 
(revised), the uninterrupted part of the annual holiday with pay must be granted and taken no 
later than one year, and the remainder of the annual holiday with pay no later than 18 months, 
from the end of the year in respect of which the holiday entitlement has arisen. That rule may 
be construed as being based on the consideration that when the periods for which it provides 
expire the purpose of the leave entitlement may no longer be fully achieved4.  
There was a case where the CJEU concluded that the reference period determined by national 

law was too short according to the above described considerations5, while in another case the CJEU 
ruled that national provisions defining a carry-over period of 15 months on the expiry of which the 
right to paid annual leave lapses, are in compliance with EU law6. 

As a consequence, we can conclude that the CJEU does not unconditionally preclude that 
Member States can limit the carry over periods beyond the reference period of the leave, however, 
the limitations for the claims for the paid annual leave can be determined under fairly restricted 
cirsumstances. 

In the case King, the CJEU further refined the conditions of limiting the enforceability of right 
to paid leave7. In the underlying lawsuit, Mr. King as the claimant worked in the framework of a 

 
1 Schultz-Hoff-case op. cit; Shimizu-case op.cit; 
C-341/15. Hans Maschek kontra Magistratsdirektion der Stadt Wien, ECLI:EU:C:2016:576 
2 C-214/10. KHS AG kontra Winfried Schulte, ECLI:EU:C:2011:761 („KHS-case”) 
3 Article 6(1) of the TEU. 
4 KHS-case op. cit 
5 Neidel-case op. cit 
6 KHS-case op. cit 
7 C-214/16. C. King v The Sash Window Workshop Ltd és Richard Dollar, ECLI:EU:C:2017:914 
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specific type of employment relationships covered by the Directive from 1 June 1999 to 6 October 
2012. During his employment, he was never granted paid leave, he could be absent only without 
payment. Upon termination of his employment, he claimed the payment for his leaves for the entire 
duration of his employment. The national court referred the case before the CJEU for requesting 
preliminary ruling in terms of the proper interpretation of the relevant provisions of EU law. The CJEU 
recalled the above cited provisions of the ILO Convention No. 132 as part of the legal background of 
the case, which, according to the recital 6 of the Directive, should be given accent with regard to the 
organisation of working time. The CJEU referred that this case, in a sense, differs from the previously 
described ones, in which the employer could not grant the paid annual leave on any grounds related 
to the individual employee, such as his/her sickness. The assessment of the right of a worker, such as 
Mr King, to paid annual leave is not connected to a situation in which his employer was faced with 
periods of his absence which, as with long-term sickness absence, would have led to difficulties in the 
organisation of work. On the contrary, the employer was able to benefit, until Mr King retired, from 
the fact that he did not interrupt his professional activity in its service in order to take paid annual 
leave. It follows from the above that, unlike in a situation of accumulation of entitlement to paid annual 
leave by a worker who was unfit for work due to sickness, an employer that does not allow a worker 
to exercise his right to paid annual leave must bear the consequences. Consequently, Article 7 of 
Directive must be interpreted as precluding national provisions or practices that prevent a worker 
from carrying over and, where appropriate, accumulating, until termination of his employment 
relationship, paid annual leave rights not exercised in respect of several consecutive reference periods 
because his employer refused to remunerate that leave. 

In the most recent judgements, the CJEU has put an increasing emphasis on the appropriate 
interpretation of the Article 31(2) of the Charter1. It follows, from the wording of Article 31(2) of the 
Charter that that provision enshrines the ‘right’ of all workers to an ‘annual period of paid leave’. By 
providing, in mandatory terms, that ‘every worker’ has ‘the right’ ‘to an annual period of paid leave’, 
Article 31(2) of the Charter reflects the essential principle of EU social law from which there may be 
derogations only in compliance with the strict conditions laid down in Article 52(1) of the Charter and, 
in particular, the fundamental right to paid annual leave. The right to a period of paid annual leave, 
affirmed for every worker by Article 31(2) of the Charter, is thus, as regards its very existence, both 
mandatory and unconditional in nature, the unconditional nature not needing to be given concrete 
expression by the provisions of EU or national law, which are only required to specify the exact 
duration of annual leave and, where appropriate, certain conditions for the exercise of that right. It 
follows that that provision is sufficient in itself to confer on workers a right that they may actually rely 
on in disputes between them and their employer in a field covered by EU law and therefore falling 
within the scope of the Charter. Article 31(2) of the Charter therefore entails, in particular, as regards 
the situations falling within the scope thereof, that the national court must disapply national legislation 
contrary to the requirements of this Article. Thus, the CJEU took the position that, unlike the provisions 
of the Directive, the Article 31(2) of the Charter has a horizontal direct effect. 
4) Conclusions 

The CJEU has crystallized a number of points to consider in terms of the legal nature of paid 
annual leave and payment in lieu as well as the time limits of enforceability of these rights. Courts of 
Member States of the EU are obliged to interpret the national law in compliance with these guidelines 

 
1 Joined cases C-569/16. Stadt Wuppertal v Maria Elisabeth Bauer and C-570/16. Volker Willmeroth v Martina 
Broßonn, ECLI:EU:C:2018:871; Shimizu-case op. cit 
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as far as possible, in addition, the courts are expected to disregard the effective national law, which 
is contratry to EU law1.  

Application of domestic provisions of certain countries may rise the question to what extent and 
under which conditions the not yet granted paid leaves can be accummulated, and when does the 
right to paid leave lapse. In the relevant cases, the CJEU highlighted in several times that the right to 
paid annual leave is an essential construct of EU social and labour law, which can be subject to very 
narrow restrictions, in the light of the purpose of this right. It is apparent from particularly the King-
judgement that the employer is expected to face the consequences of denial of the paid leave. The 
CJEU established the national provisions or practice to be inappropriate, which would allow the 
employer to take double benefit by preventing the employee to take his/her leave for a durable period 
and by lapse of his/her right thereto.  

Studying of the CJEU practice may be helpful in these questions not only for the courts of 
Member States. It is to be noted that the judgements of the CJEU often rely on sources of international 
law (e.g. the conventions of the ILO) and other documents of global relevance (e.g. those of the WHO), 
which are to be observed as important benchmarks for legislation and practice for a much broader 
scope of countries than the EU Member States. Further, the principles of application related to the 
right to paid annual leave established by the CJEU may contribute for the judges and legal practicioners 
of Non-Member States to develop a manner of interpretation which supports the effective 
enforceability of right to paid leave so that it can perform its actual social and economic function. 

 
Ամփոփագիր՝ Ամենամյա վճարովի արձակուրդի իրավունքն աշխատողների հիմնարար իրա-
վունքներից մեկն է, որը պաշտպանված է միջազգային իրավունքի մի շարք աղբյուրներով, այդ 
թվում՝ ԵՄ օրենսդրությամբ: Հոդվածում քննարկվել են այդ իրավունքի պատմական ծագումը, 
իրավաբանական բնույթը, ինչպես նաև Եվրոպական Միության օրենսդրությամբ չօգտագործ-
ված ամենամյա վճարովի արձակուրդի համար փոխհատուցման կարգավորումները: Անդրա-
դարձ է կատարվել նաև ԵՄ օրենսդրության կատարելագործման հիմնական ուղղություններին։ 
 

Аннотация: Право на ежегодный оплачиваемый отпуск является одним из основных прав тру-
дящихся, который охраняется рядом источников международного права, в том числе, законода-
тельством Европейского Союза. В данной статье рассматриваются вопросы исторического 
происхождения и юридической сущности этого права. Обсуждаются также основные направле-
ния усовершенствования соответствующего законодательства ЕС. 
 

Հիմնաբառեր՝ աշխատողների հիմնարար իրավունքներ, ամենամյա վճարովի արձակուրդ, չօգ-
տագործված ամենամյա վճարովի արձակուրդի համար փոխհատուցում, աշխատողների առող-
ջություն և անվտանգություն, աշխատանքային հարաբերությունների անձնական բնույթ: 
 

Key words: fundamental workers’ rights, paid annual leave, allowance in lieu of paid annual leave, 
health and safety of employees, personal character of employment relationship. 
 

Ключевые слова: основные права работников, ежегодный оплачиваемый отпуск, компенсация 
за неиспользованный ежегодный оплачиваемый отпуск, здоровье и безопасность работников, 
личный характер трудовых отношений.  

 
1  See: C-441/14. Dansk Industri (DI), agissant pour Ajos A/S v Sucession Karsten Eigil Rasmussen, 
ECLI:EU:C:2016:278. 
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ՀԱՆՐԱՊԵՏՈՒԹՅՈՒՆՈՒՄ. ՀԱՄԵՄԱՏԱԻՐԱՎԱԿԱՆ ՎԵՐԼՈՒԾՈՒԹՅՈՒՆ 
 

CONSTITUTIONAL REGULATION OF THE ORGANIZATION AND ACTIVITY OF THE 
PROSECUTOR’S OFFICE IN THE RUSSIAN FEDERATION AND THE REPUBLIC OF ARMENIA: 

COMPARATIVE LEGAL ANALYSIS 
 

КОНСТИТУЦИОННОЕ РЕГУЛИРОВАНИЕ ОРГАНИЗАЦИИ И ДЕЯТЕЛЬНОСТИ ПРОКУРАТУРЫ 
В РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ И РЕСПУБЛИКЕ АРМЕНИЯ: СРАВНИТЕЛЬНО-ПРАВОВОЙ 

АНАЛИЗ 

 

В Российской Федерации, как и в Республике Армения, прокуратура играет важную роль в 
жизнедеятельности общества, являясь одним из ключевых государственных институтов. В связи 
с этим и в России, и в Армении, прокуратура закономерно наделена особым конституционно-
правовым статусом. 

Обращение к проблеме конституционно-правовой основы организации и деятельности 
прокурорской системы, безусловно, актуально как с точки зрения теоретического осмысления 
проблем правового регулирования в рассматриваемой сфере, так и с позиции прикладных ас-
пектов его важности для правового обеспечения надлежащего и эффективного функционирова-
ния органов прокуратуры той или иной страны. Самостоятельное значение и повышенный ин-
терес имеет исследование нормативной правовой основы организации и деятельности органов 
прокуратуры различных стран в контексте сравнительного анализа. Особый интерес здесь вы-
зывает конституционное регулирование данных вопросов, которое является правовым фунда-
ментом статуса прокурорской системы, закономерно обусловливающим особое место ее в госу-
дарственном механизме. Такой подход правового урегулирования статуса органов прокуратуры 
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свойственен как России, так и Армении. При этом сравнительный анализ конституционного ре-
гулирования организации и деятельности прокуратуры в Российской Федерации и Республике 
Армения позволят раскрыть как общие черты, так и отличия, выявить тенденции его развития, 
сформулировать предложения по дальнейшему совершенствованию конституционно-правовой 
основы статуса прокуратуры на основе имеющегося опыта данных стран. 

Специальное конституционное регулирование статуса российской прокуратуры реализова-
но в первую очередь через нормы ст. 129 Конституции Российской Федерации, находящейся в 
главе 7 под названием «Судебная власть и прокуратура»1. Примечательно, что именно в актуаль-
ном для нашего исследования аспекте наименование вышеуказанной главы существует с 2014 
года. Ранее глава называлась «Судебная власть». Таким образом, российский законодатель вы-
разил тенденцию укрепления конституционно-правового статуса российской прокуратуры в сис-
теме статуса иных государственных институтов, закономерно признав на высшем конституцион-
ном уровне самодостаточность и независимость прокурорской системы. Отметим, что место про-
куратуры в государственном механизме – одна их фундаментальных проблем, вызывающая, по-
жалуй, наиболее пристальное внимание ученых, а в ряде случаев и практических работников. 
Решение же её находится, прежде всего, в конституционно-правовом поле. Так, ранее одним из 
аргументов отнесения прокуратуры к судебной власти являлось буквальное толкование положе-
ний Конституции Российской Федерации, основанное на том, что нормы о прокуратуре нахо-
дятся в главе «Судебная власть». Хотя, исследование содержания самого понятия «судебная 
власть» очевидно свидетельствует об ошибочности такого подхода. Следовательно, переимено-
вание главы 7 Конституции Российской Федерации вполне закономерно и, безусловно, заслужи-
вает поддержки. Более того, на наш взгляд, будет правильным вообще обособление норм о про-
куратуре в отдельной главе Конституции Российской Федерации. В связи с этим заслуживает 
внимания опыт Республики Армения. 

В Конституции Республики Армения нормы о прокуратуре расположены в отдельной главе 
– главе 8 (Прокуратура и следственные органы)2, преимущественно посвященной конституцион-
ному регулированию основных вопросов организации и деятельности именно прокуратуры, что 
также указывает на особый конституционно-правовой статус прокурорской системы. Примеча-
тельно, что в ранее действовавшей редакции Конституции Армении нормы о прокуратуре нахо-
дились в главе о судебной власти, что, напомним, было свойственно и российскому норматив-
ному правовому акту. С 2015 года в Конституции Республики Армения нормы о прокуратуре 
обособлены в отдельную главу, специально посвященную прокуратуре и следственным органам. 

Таким образом, в основных нормативных актах Армении и России ранее содержалось ана-
логичное решение конституционного статуса прокуратуры. Его регулированию была посвящена 
последняя статья в главе под названием «Судебная власть». Однако такой подход конституцион-
ного урегулирования основ организации и деятельности прокуратуры обусловливал проблему 
места прокуратуры в системе органов государственной власти, что закономерно требовало 
конституционно-правового решения. В результате в Конституции России соответствующая глава 
была переименована, а в Республике Армения нормы о прокуратуре обособлены в самостоятель-
ную главу, хотя посвященную не только прокурорской системе, что может также обусловливать 
некоторые дискуссии. Представляется оправданным нормы о прокуратуре в Конституции Рос-

 
1 Конституция Российской Федерации. Принята всенародным голосованием 12 декабря 1993 года // Рос-
сийская газета. 1993. 25 декабря. 
2  Конституция Республики Армения. Принята на референдуме 05 июля 1995 года // URL: http://www. 
parliament.am/legislation.php?sel=show&ID=5805&lang=rus. 
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сийской Федерации обособить в отдельную главу. Применительно же к урегулированию основ 
организации и деятельности прокуратуры в основном нормативном правовом акте Республики 
Армения обращает на себя внимание объединение норм о прокуратуре со следственными орга-
нами. Не следует ли следственные органы рассматривать как элемент исполнительной ветви 
власти и насколько это соответствует принципу разделения и баланса властей, закрепленному в 
ст. 4 Конституции Армении? 

Статья 129 Конституции Российской Федерации включает в себя пять частей. Они посвя-
щены регулированию организационных вопросов, преимущественно связанных с назначением 
на должность и освобождением от должности прокуроров в статусе руководителей органов про-
куратуры. В 2014 году из содержания данной статьи, к сожалению, была исключена норма, в 
соответствии с которой прокуратура Российской Федерации определялась как единая централи-
зованная система с подчинением нижестоящих прокуроров вышестоящим и Генеральному проку-
рору РФ, а с этим провозглашались конституционные принципы (единства и централизации) 
построения прокурорской системы. В качестве нововведения получил конституционное закреп-
ление порядок назначения на должность и освобождения от должности заместителей Генераль-
ного прокурора РФ, который претерпел изменения. Если ранее кандидатура заместителя Гене-
рального прокурора в соответствии с ФЗ «О прокуратуре Российской Федерации» вносилась в 
Совет Федерации по представлению самого Генерального прокурора, то теперь это делает Пре-
зидент Российской Федерации. Также из сферы ведения Генерального прокурора изъято исклю-
чительное право назначения на должность и освобождения от должности прокуроров субъектов 
Российской Федерации и приравненных к ним по статусу прокуроров. Так, согласно ч. 3 ст. 129 
Конституции Российской Федерации прокуроры субъектов Федерации сейчас назначаются на 
должность Президентом Российской Федерации (он же освобождает их от должности) по пред-
ставлению Генерального прокурора, согласованному с субъектами Российской Федерации. Что 
касается процедуры согласования кандидатур региональных прокуроров, которая существовала 
и ранее, то ее, на наш взгляд целесообразно отменить как противоречащую исторически сло-
жившимся принципам централизации и независимости организации и деятельности проку-
рорской системы России. Следует также учитывать, что на прокуроров субъектов Федерации 
возложен надзор за исполнением законов органами как исполнительной, так и законодательной 
власти в регионе. Прокуроры городов, районов и приравненные к ним прокуроры, как и прежде, 
назначаются на должность и освобождаются от должности Генеральным прокурором страны (ч. 
5 ст. 129 Конституции Российской Федерации). 

В анализируемой статье основного нормативного правового акта России, как и ранее, оп-
ределено, что полномочия, организация и порядок деятельности прокуратуры определяются фе-
деральным законом. При этом, если под категорией «федеральный закон» здесь понимать 
конкретно ФЗ «О прокуратуре Российской Федерации»1, то, на наш взгляд, следует подумать о 
целесообразности изменения данной конституционной формулировки на «федеральный консти-
туционный закон» с соответствующей заменой ФЗ «О прокуратуре Российской Федерации», ко-
торый, надо отметить, принят ещё в 1992 году как Закон (а не Федеральный закон), на ФКЗ «О 
прокуратуре Российской Федерации». 

Примечательно, что в Конституции Российской Федерации законодатель уделил внимание 
регулированию лишь организационных вопросов и оставил без внимания функциональную сос-
тавляющую прокурорской системы. Вместе с тем возникает вопрос: почему бы наряду с ныне 
урегулированными вопросами конституционно-правового статуса российской прокуратуры в 

 
1 Федеральный закон от 17.01.1992 № 2202-1 «О прокуратуре Российской Федерации» // Ведомости СНД 
и ВС РФ.1992. № 8. Ст. 366; СЗ РФ. 1995. № 47. Ст. 4472. 
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Конституции Российской Федерации не раскрыть цели и задачи современной прокурорской сис-
темы, ее основные функции и принципы, закрепить гарантии неприкосновенности и независи-
мости прокурорских работников, а также иные основы и особенности их правового статуса? В 
контексте вышеизложенных идей обращает на себя внимание опыт Республики Армения, в 
Конституции которой ряд из перечисленных предложений отражен. Например, это принцип 
единства, функции прокуратуры. 

Итак, в соответствии с ч. 1 ст. 176 Конституции Республики Армения прокуратура является 
единой системой, возглавляемой Генеральным прокурором. В этой же статье закреплены основ-
ные полномочия прокуратуры. Однако, на наш взгляд, применительно к прокуратуре (это отно-
сится как к прокуратуре Армении, так и прокуратуре России) предпочтительнее вести речь о 
компетенции и функциях, а не о полномочиях. Категорию же «полномочия» использовать при-
менительно к прокурорам. 

В числе конституционно закрепленных полномочий прокуратуры Армении, которыми и 
ограничена сфера прокурорской деятельности, названы: возбуждение уголовного преследова-
ния; осуществление надзора за законностью досудебного уголовного производства; поддержа-
ние обвинения в суде; опротестование решений, приговоров и постановлений судов; осу-
ществление надзора за законностью применения наказаний и иных мер принуждения. Кроме 
того, определено, что прокуратура, в установленных законом случаях, возбуждает в суде иск о 
защите государственных интересов. 

В ч. 5 ст. 176 Конституции Республики Армения закреплено, что порядок формирования и 
деятельности прокуратуры устанавливается законом. Напомним, аналогичная норма предусмот-
рена и в Конституции России, где в ч. 1 ст. 129 указано: «полномочия, организация и порядок 
деятельности прокуратуры Российской Федерации определяются федеральным законом». 

Отдельная статья в гл. 8 Конституции Республики Армения посвящена регулированию пра-
вового статуса Генерального прокурора. Это ст. 177, где установлен порядок и особенности 
избрания на должность Генпрокурора, а также основные требования, которым он должен соот-
ветствовать. Так, например, предусмотрено, что Генеральный прокурор избирается Националь-
ным Собранием по предложению его (Национального Собрания) компетентной постоянной ко-
миссии сроком на шесть лет. Одно и то же лицо не может быть избрано на указанную должность 
более двух раз подряд. Генпрокурором должен быть юрист, которому не менее тридцати пяти 
лет, являющийся гражданином только Республики Армения, обладающий избирательным пра-
вом, высокими профессиональными качествами, а также имеющий как минимум десятилетний 
опыт работы по профессии и высшее образование. Более того, законом могут устанавливаться 
дополнительные требования. Согласно ч. 3 ст. 177 Конституции Республики Армения Националь-
ное Собрание как минимум тремя пятыми голосов от общего числа депутатов в установленных 
законом случаях может отрешить от должности Генерального прокурора. 

В отличие от Конституции Республики Армения в ст. 129 основного нормативного право-
вого акта России речь идет о назначении на должность и освобождении от должности не только 
Генерального прокурора, но и его заместителей и нижестоящих прокуроров в статусе руководи-
телей. Более того, положения данной статьи согласуются с нормами ст. 83 и ст. 102 Конституции 
Российской Федерации, в которых перечислены полномочия Президента России и соответствен-
но вопросы ведения Совета Федерации. Хотя, конкретные требования, предъявляемые к канди-
датуре Генпрокурора, конституционно не установлены, как это сделано в Армении, а предусмот-
рены в ФЗ «О прокуратуре Российской Федерации». 

Таким образом, сравнительно-правовой анализ конституционного регулирования органи-
зации и деятельности прокуратуры в Российской Федерации и в Республике Армения свиде-
тельствует о том, что для такого регулирования характерны как общие черты, так и отличия, 
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которые, безусловно, следует изучать и учитывать при совершенствовании национального зако-
нодательства, в том числе в части конституционного регулирования организации и деятельности 
прокурорской системы. Так, представляется важным обособление норм о прокуратуре в отдель-
ной главе Конституции, назначением чего в первую очередь является решение проблемы места 
прокуратуры в системе государственных органов, конституционное закрепление её целей и 
задач, основных функций и принципов, провозглашение гарантий неприкосновенности и неза-
висимости прокурорских работников, а также установление иных основ и особенностей их пра-
вового статуса. Например, важными с точки зрения конституционного провозглашения принци-
пов организации и деятельности прокуратуры, на наш взгляд, являются принципы единства, 
централизации и независимости прокурорской системы. 
 
 
 
Ամփոփագիր՝ Հոդվածում իրականացված է Ռուսաստանի Դաշնության և Հայաստանի Հանրա-
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կան վերլուծություն: Հաշվի են առնվել նշված երկրներում դատախազության սահմանադրաիրա-
վական կարգավիճակի առանձնահատկությունները, կազմակերպման և գործունեության սահ-
մանադրաիրավական հիմքերի բացերը և հակասությունները:  
 
Annotation: On the basis of a comparative legal study of the rules on the Prosecutor's office contained 
in the Constitution of the Russian Federation and the Constitution of the Republic of Armenia, the 
author characterizes the current condition of constitutional legal status of Prosecutor's offices of these 
States, as well as identifies gaps and contradictions of the constitutional legal bases of their 
organization and activities, formulates conclusions and concrete proposals. 
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ՍԱՀՄԱՆԱԴՐԱԻՐԱՎԱԿԱՆ ԵՎ ՔՐԵԱԻՐԱՎԱԿԱՆ ՀԱՐԱԲԵՐՈՒԹՅՈՒՆՆԵՐԻ 
ՓՈԽԿԱՊԱԿՑՈՒԹՅՈՒՆԸ 

 
THE INTERCONNECTION BETWEEN CONSTITUTIONAL LEGAL AND CRIMINAL LEGAL 

RELATIONS 
 

ВЗАИМОСВЯЗЬ КОНСТИТУЦИОННО-ПРАВОВЫХ 
И УГОЛОВНО-ПРАВОВЫХ ОТНОШЕНИЙ 

 
Связь конституционного и уголовного права не является только актуальным теоретическим 

тезисом. Она находит свое конкретное практическое воплощение на всех уровнях функциони-
рования правовой системы, в том числе (и это особенно важно), на уровне правовых отношений. 
Между тем, вопрос о взаимосвязи конституционно-правовых и уголовно-правовых отношений, 
при всей его несомненной значимости и, казалось бы, самоочевидности, не получил в доктрине 
должного внимания. Анализ корреспондирующей библиографии показывает, что в консти-
туционно-правовой науке предпринят ряд важных шагов по изучению конституционно-правовых 
основ регулирования самых разных отраслевых отношений, однако проблематика консти-
туционного регулирования отношений уголовно-правовых здесь не представлена (по крайней 
мере, нам не удалось встретить ни одной диссертации по конституционно-правовой спе-
циальности, посвященной данному вопросу). Что касается уголовно-правовой науки, то здесь 
имеются лишь отрывочные суждения на этот счет, высказанные в контексте обсуждения пред-
мета уголовного права1 или межотраслевых связей уголовного права2. В итоге можно констати-
ровать наличие определенного пробела в правовой теории, связанного с познанием механизма 
взаимосвязи конституционных и уголовно-правовых отношений, что обуславливает необходи-
мость обращения к данной теме на уровне самостоятельного раздела исследования. 

 
 Հոդվածը ներկայացվել է 07.02.2020, գրախոսվել է 17.03.2020, ընդունվել է տպագրության 25.03.2020: 
 The article was presented 07.02.2020, was reviewed 17.03.2020, was accepted to publication 25.03.2020. 
 Статья представлена 07.02.2020, рецензирована 17.03.2020, принята в печать 25.03.2020. 
1 См., например: Генрих Н.В. Предмет и метод уголовно-правового регулирования: дисс. … д-ра юрид. 
наук. – Рязань, 2011; Белов М.Н. Правоотношения в уголовном праве: дисс. … канд. юрид. наук. – Нижний 
Новгород, 2002. 
2 См., например: Пикуров Н.И. Уголовное право в системе межотраслевых связей. – Волгоград: ВЮИ МВД 
России, 1998. 
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Приступая к ее анализу, полагаем необходимым, не погружаясь вглубь дискуссии, хотя бы 
в общих чертах обозначить некоторые проблемы теории уголовно-правовых отношений, 
которые имеют касательство к предмету исследования.  

Прежде всего, надо обозначить сам круг уголовно-правовых отношений. По этому поводу 
в науке высказывались и до сих пор аргументируются самые разные позиции.  

Общей точкой соприкосновения едва ли не всех концепций выступает признание в ка-
честве уголовно-правовых тех отношений, которые возникают между лицом, совершившим 
преступление (общественно опасное деяние) и государством в лице его уполномоченных органов 
по поводу определения меры ответственности виновного лица. 

Гораздо более спорным и дискуссионным выступает: а) признание предметом уголовного 
права так называемых «базисных» отношений, поставленных под охрану уголовного закона (или 
их отдельных сторон); б) признание уголовно-правовыми так называемых «общепредупреди-
тельных» отношений, возникающих в связи с фактом издания (вступления в силу) уголовного 
закона. 

Отдельного внимания заслуживает попытка рассмотреть в качестве уголовно-правовых от-
ношения, которые возникают в процессе создания уголовно-правовых норм. 

Определяя свое отношение к проблеме, полагаем возможным без дополнительных аргу-
ментов присоединиться к авторам, которые считают уголовно-правовыми отношения между 
«преступником» и «государством», а также исключают из числа уголовно-правовых «базисные 
отношения», стравляют предмет охраны, но не предмет регулирования. Вопрос же об «общепре-
дупредительных» и «законотворческих» отношениях требует отдельного и дополнительного вни-
мания. 

Они весьма тесно взаимосвязаны, предупредительные отношения выступают логическим 
продолжением и следствием отношений законотворческих. Однако восприятие и оценка их в 
науке различны.  

Отношения, которые возникают в связи с изданием уголовного закона, многими авторами 
включаются в предмет уголовного права, признаются уголовно-правовыми. Так, в частности, 
Н.Ф. Кузнецова называла «уголовно-правовыми отношениями в широком смысле»1 те отноше-
ния, которые возникают со вступлением уголовного закона в силу, когда начинают действовать 
превентивные функции уголовного закона, оказывающие воздействие на неустойчивых лиц, 
удерживая их от совершения преступлений под угрозой применения наказания. Об этом же писал 
В.Д. Филимонов, называя такие отношения «общепредупредительными»2, Н.М. Кропачев, Н.А. 
Лопашенко, А.И. Бойцов, Ю.В. Грачева эти отношения именуют регулятивными3. 

В науке раскрыты характеристики такого отношения. Его юридическим фактом признается 
издание (иногда – вступление в силу) уголовного закона (при этом, как правило, речь идет только 
о законах, которые вводят или отменяют те или иные уголовно-правовые запреты). В качестве 

 
1 Курс уголовного права. Общая часть. Том 1: Учение о преступлении. Учебник для вузов / Под ред. Н.Ф. 
Кузнецовой, И.М. Тяжковой. – М.: Зерцало М, 2002. – С. 3. 
2 Филимонов В.Д. Охранительная функция уголовного права. – СПб.: Юридический центр Пресс, 2003. – 
С. 80 – 81.  
3 Кропачев Н.М. Уголовные правоотношения: автореф. дисс. … канд. юрид. наук. – Л., 1984. – С. 10 – 11; 
Лопашенко Н.А. Основы уголовно-правового воздействия. – СПб.: Юридический центр Пресс, 2004. – С. 
25 – 30; Уголовное право России. Общая часть. Учебник / Под ред. Н.М. Кропачева, Б.В. Волженкина, 
В.В. Орехова. – СПб.: Изд. Дом Санкт-Петербургского университета, 2006. – С. 32; Грачева Ю.В. Виды 
уголовно-правовых отношений // Lex  Russica. – 2008. – № 6. – С. 1347 – 1369. 
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дополнительного юридического факта, образующего фактический состав правоотношения, час-
то указывается на достижение определенного возраста вменяемым лицом, к которому обращены 
требования уголовного закона. Субъектами отношения признается государство, с одной сторо-
ны, и все «уголовно – правоспособные и дееспособные», то есть способные выступать субъек-
тами охранительных уголовно-правовых отношений лица. Содержанием отношения признается 
безусловное право государства устанавливать и обязанность частных лиц соблюдать установлен-
ные уголовно-правовые запреты.  

Однако признание этих отношений уголовно-правовыми встречает в науке критику. Так, 
Ю.И. Ляпунов указывал, что в этих абсолютных, а потому чуждых природе уголовного права 
отношениях нет юридического факта для возникновения правоотношения, нет четко обозначен-
ных субъектов, их прав и обязанностей. По его мнению, сторонники признания предупредитель-
ных отношений подменяют понятие предмет регулирования и функция права. Уголовное право 
воздействует на лиц, которые не совершают преступлений, но не регулирует их поведение1. Ю.Е. 
Пудовочкин пишет, что по своему субъектному составу и содержанию такие отношения не 
отличаются от иных отношений, возникающих в связи с изданием неуголовно-правовых актов, 
в связи с чем, по его мнению, более правильно рассматривать такие отношения в качестве раз-
новидности конституционно-правовых отношений2. На конституционно-правовой природе таких 
отношений настаивает Г.О. Петрова3. 

Включаясь в дискуссию по данному вопросу, прежде всего, представляется необходимым 
заметить в порядке общей критики, что отраслевые специалисты (причем с обеих сторон спора) 
не всегда последовательны в использовании наработанной общей теорией права терминологии 
и не всегда соотносят свои рассуждения с общеправовыми концепциями, что привносит допол-
нительные сложности в уяснение авторских концепций и не способствует выработке консен-
суальных решений. 

Заметим, что «общепредупредительные» или «регулятивные» отношения, о которых гово-
рится в уголовно-правовых сочинениях, есть то, что в теории права давно и устойчиво именуется 
общерегулятивными отношениями.  

Специфика таких отношений, как утверждают некоторые специалисты, в особой степени 
индивидуализированности субъектов и в содержании. Так, Ю.С. Новикова, «общерегулятивные 
правоотношения – очень своеобразные явления. Во-первых, они не имеют точной, «поименной» 
индивидуализации субъектов. Во-вторых, для возникновения общерегулятивных правоотноше-
ний не требуется иных обстоятельств (юридических фактов), кроме существования самого 
субъекта – носителя общего права или общей обязанности. В-третьих, по сроку действия обще-
регулятивные правоотношения соответствуют сроку существования правовых норм, на основе 
которых они возникли»4. Общерегулятивные отношения, по мнению многих авторов, самым тес-
ным образом связаны с общими правовыми нормами, в том числе с Конституцией РФ5. 

 
1 Уголовное право. Общая часть. Учебник / Под ред. Н.И. Ветрова, Ю.И. Ляпунова. – М.: Кно Рус, 1997. – 
С. 17 – 19. 
2 Пудовочкин Ю.Е. Учение об основах уголовного права: лекции. – М.: Юрлитинформ, 2012. – С. 43 – 73. 
3 Петрова Г.О. Уголовно-правовое регулирование в России на рубеже веков // Вестник Нижегородского 
университета им. Н.И. Лобачевского. Серия: Право. – 2000. – № 1. – С. 283. 
4 Новикова Ю.С. О концепции общерегулятивных правоотношений // Вестник Челябинского государствен-
ного университета. – 2015. – № 25 (380). Право. Вып. 45. – С. 16. 
5 Липинский Д.А. Регулятивные правоотношения и позитивная юридическая ответственность// Право и 
государство: теория и практика. – 2010. – № 4 (64). – С. 14 
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Вопрос, который, тем не менее, возникает в связи с обсуждением общерегулятивных отно-
шений, – это их правовая природа. Ссылаясь на общий характер таких отношений, отраслевые 
специалисты (Г.О. Петрова, Ю.Е. Пудовочкин) утверждают, что они имеют конституционно-пра-
вовую природу, в то время как специалисты в области теории права (Д.А. Липинский) признают 
наличие общерегулятивных отношений в предмете едва ли не любой отрасли права, в том числе 
и права уголовного. 

Отталкиваясь от последней теоретической платформы, строят свои рассуждения и отрас-
левые авторы, допускающие наличие общерегулятивных уголовно-правовых отношений. Одна-
ко единственное, на наш взгляд, что связывает такие отношения с отраслью уголовного права, 
это наименование и содержание принятого государством закона, требования которого граждане 
должны соблюдать. Представляется все же, что этого недостаточно для признания возникающих 
отношений сугубо отраслевыми. В противном случае надо констатировать наличие стольких об-
щерегулятивных отраслевых отношений, сколько отраслевых законов будет принято в стране. В 
практическом и теоретическом плане такое «умножение» отношений не дает сколько-нибудь 
значимого эффекта. К тому же надо принять во внимание, что рассматриваемый нами вид отно-
шений связывается специалистами только с одним из видов уголовных законов – теми, что уста-
навливают или отменяют уголовную ответственность за то или иное деяние. Что касается иных 
уголовных законов (например, конструирующих основания освобождения от ответственности, 
включающих новый вид уголовных наказаний и др.), то они, по-видимому, не влекут возникно-
вение таких отношений, так как не налагают на граждан каких-либо дополнительных обязаннос-
тей. Разная «продуцирующая» способность одинаковых по своей природе законов вызывать к 
жизни общерегулятивные отношения также не способствует укреплению позиций их сторонни-
ков. 

К сказанному надо добавить также, что и в самой теории права отношение к общерегуля-
тивным правоотношениям весьма неоднозначно. Так, например, Н.И. Матузов, признавая цен-
ность общерегулятивных (общих) правоотношений, в большей степени склонен рассматривать 
их в качестве конституционных, а следовательно, базовых, исходных для отраслевых правоотно-
шений1. В тоже время А.Б. Венгеров критически относится к идее общерегулятивных отношений. 
Если они выступают лишь предпосылкой отраслевых правоотношений, следовательно в рамках 
таких общих правоотношений невозможно непосредственно реализовать потенциал общих 
конституционных норм, соответственно, конституционная норма остается «безжизненной»2.  

Перед нами, таким образом, возникает актуальная теоретическая задача: с одной стороны, 
признать реальность общих прав и обязанностей человека и государства, которые вытекают из 
права государства на установление уголовно-правового запрета и обязанности личности его 
соблюдать, а с другой стороны, - органично вписать эти права и обязанности в предмет уголов-
ного права, сочетать их с уголовно-правовыми отношениями. 

Как мы старались показать, теория предлагает два потенциально возможных решения этой 
проблемы. Первый состоит в вычленении в структуре предмета уголовного права особой группы 
общерегулятивных уголовно-правовых отношений. Однако этот вариант обоснования не пред-
ставляется нам убедительным, учитывая содержание таких отношений, фактическое отсутствие 

 
1 Матузов Н.И., Малько А.В. Теория государства и права: учебник. – 4­е изд., испр. и доп. – М.: Дело, 
2015. – С. 185. 
2 Венгеров А.Б. Теория государства и права: Учебник для юридических вузов. 3-е изд. – М.: Юриспруден-
ция, 2000. – С. 243. 
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механизма их реализации и сквозной, межотраслевой характер прав и обязанностей субъектов. 
Не убеждают и рассуждения о трансформации общерегулятивного отношения в охранительное 
в связи с совершением преступления1, поскольку факт совершения преступления не разрывает 
и не уничтожает общерегулятивного отношения и не исключает «преступника» из числа его 
субъектов, за ним по прежнему значится обязанность соблюдения запретов, установленных уго-
ловным законом. Иными словами, общерегулятивные и охранительные уголовные правоотноше-
ния оказываются фактически не связанными друг с другом, протекающими параллельно и не-
зависимо друг от друга. 

На этом фоне гораздо более аргументированной выглядит иная теория, отрицающая нали-
чие общерегулятивных правовых отношений и связывающая общие права и обязанности субъек-
тов отраслевых правоотношений с понятием правового или конституционного статуса или сос-
тояния. Заметим, что даже сторонники концепции общих правоотношений признают это обстоя-
тельство. В частности, С.С. Алексеев пишет: «Общие отношения, следовательно, – это не 
конкретные связи между неопределенными лицами, а специфическое состояние, в котором 
находится данный субъект и которое определяет его положение по отношению ко всем другим 
лицам»2.  

Развивая эти идеи и преломляя их к проблематике нашего исследования, можем заметить, 
что в строгом соответствии с предписаниями о прямом действии Конституции РФ и ее учреди-
тельном для отечественной правовой системы характере, общие права и обязанности человека 
и государства должны быть признаны непосредственно действующими, реализуемыми, в 
рамках всех без исключения правоотношений, независимо от их отраслевой принадлеж-
ности. Эти права и обязанности образуют компоненты правового статуса субъектов, кото-
рый не зависит от того, участниками каких именно правоотношений они выступают, они 
есть предпосылка и условие возникновения отраслевых правоотношений. Эти права и обя-
занности определяют меру свободы и ответственности субъектов в осуществлении всех иных 
принадлежащих им прав. 

С этих позиций следует рассматривать и деятельность государства по созданию уголовно-
правовых норм. Она есть проявление обозначенного статуса государства, реальное воплощение 
свободы его усмотрения и ответственности в установлении запретов. В той степени, в какой 
правомерное с точки зрения уголовного закона поведение человека есть его правовое состояние 
«законопослушности», в той же степени законотворческая деятельность государства по созда-
нию уголовно-правовых запретов есть проявление его состояния ответственности перед лич-
ностью и обществом за обеспечение безопасности. Другое дело, что деятельность государства 
по созданию уголовно-правовых норм не только предписана, но и сама по себе урегулирована 
правовыми нормами, в частности, нормами конституционного права. В связи с чем в процессе 
этой деятельности возникают законотворческие отношения, которые по свей отраслевой приро-
де не могут быть признаны уголовно-правовыми даже в том случае, если речь идет о принятии 
уголовного закона; такие отношения суть отношения конституционно-правовые.  

Таким образом, то, что в отраслевой науке определяется как общерегулятивные уго-
ловно-правовые отношения и отношения, связанные с уголовным законотворческом, це-
лесообразно рассматривать не как самостоятельные виды правоотношений, образующих 
предмет уголовного права, а как элементы предустановленного на конституционном уров-

 
1 Кропачев Н.М. Уголовные правоотношения: автореф. дисс. … канд. юрид. наук. – Л., 1984. – С. 14. 
2 Алексеев С.С. Общая теория права: В 2-х т. Т. 2. — М.: Юридическая литература, 1981. – С. 104. 
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не статуса участников «классического», охранительного уголовно-правового отношения, 
их права и обязанности, обусловленные социальной природой этих субъектов и по большому 
счету, неотчуждаемые от них. Подчеркнем – это именно элементы правового статуса, поскольку 
правом государства на установление запрета и обязанностью граждан их соблюдать соот-
ветствующие статусы не исчерпываются.  

Но это центральные, базовые права и обязанности, которые определяют все последующие 
варианты взаимоотношений государства и личности в области публично-правового взаимо-
действия в связи с фактом совершения преступления. Это элементы, которые составляют ис-
ходные возможности для участия государства и личности в последующих правовых отношениях. 
С известной долей условности, образно, их можно уподобить категории право-и дееспособности 
субъектов. Государство с момента своего образования наделено способностью создавать уголов-
но-правовые запреты, равно как физическое лицо, находящееся в его территориальном 
пространстве или состоящее с ним в правовой связи по праву рождения, с момента рождения 
наделено обязанностью эти уголовно-правовые установления соблюдать. Для реализации же го-
сударством своего права наказания и для исполнения лицом возложенной обязанности нужны 
определенные условия (соотносимые с дееспособностью), которые устанавливаются на консти-
туционном уровне и в отраслевом законодательстве (они касаются инфраструктуры законотвор-
ческого процесса, особых характеристик уголовно ответственных лиц и т.д.). 

В рассуждениях о правовом статусе надо иметь в виду следующее важное обстоятельство. 
Правовой статус – сложный и многосоставной феномен. В нашем представлении он объемлет 
собой всю совокупность прав, обязанностей, правовых интересов, ответственности субъекта. 
Важно также, что правовой статус – это единая, целостная характеристика личности или госу-
дарства как субъекта всех правоотношений. Его только очень условно можно дифференцировать 
на основе отраслевого признака, и выделять в частности, статус уголовно-правовой. Такая неде-
лимость правового статуса и относительная условность его отраслевых модусов заставляет приз-
нать еще одно важное теоретическое обстоятельство: применительно к субъектам уголовно-пра-
вовых отношений целесообразно на теоретическом уровне вычленять, во-первых, право-
вой статус субъекта уголовно-правового отношения, а во-вторых, уголовно-правовой ста-
тус субъекта. Они соотносятся как часть целое, уголовно-правовой статус субъекта высту-
пает частью правового статуса субъекта уголовно-правового отношения. Его специфика в 
том, что он образуется комплексом прав, обязанностей, которые предопределены именно уго-
ловно-правовыми, а не иными отраслевыми нормами. Так, например, лицо, совершившее прес-
тупление, может выступать участником семейно-правовых, трудовых, пенсионных, иных право-
отношений, в каждом из которых его права и обязанности могут быть некоторым образом скор-
ректированы в связи с фактом совершения преступления. Совокупность таких специфических 
прав и обязанностей будет образовывать в целом правовой статус лица, совершившего преступ-
ление. И только частью этого статуса будут его права и обязанности, предопределенные уголов-
но-правовыми предписаниями.  

Корректировка правового статуса, необходимость которой обусловлена фактом соверше-
ния преступления, происходит в рамках отраслевых отношений, первичными из которых высту-
пают уголовно-правовые отношения, поскольку подтвержденное в их рамках событие преступ-
ления и виновность лица служат юридическим фактом, корректирующим иные правовые отно-
шения. Но вся эта корректировка осуществляется исходя из тех базовых возможностей и огра-
ничений, которые заданы конституционным статусом государства и личности. 
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Этим конституционным статусом государство и личность обладают в любой правовой си-
туации, в том числе и в ситуации, возникающей в связи с наличием угроз безопасности, исходя-
щих от неправомерных, преступных действий. «Будучи декларативным, конституционный статус 
содержит большое число правовых принципов и целей общества и государства. Тем самым он 
имеет характер основополагающих начал по отношению к регулированию положения индивида 
нормами иных отраслей российского права»1. Конституционный статус пронизывает и пред-
определяет конкретное содержание прав и обязанностей участников уголовного правоот-
ношения, раскрывается и детализируется в них. Именно в силу общности отраженных в нем 
прав и обязанностей применительно к каждой сфере взаимодействия государства и личности, 
конституционный статус нуждается в конкретизации.  

Конкретизированный для целей уголовно-правового регулирования конституционный ста-
тус государства и личности составляет «частное проявление» конституционного статуса этих 
субъектов, служит ядром и основой для формирования их статуса, определенного рамками уго-
ловно-правовых отношений. Выявление и презентация этого статуса составляет сложную интел-
лектуальную задачу, поскольку, с одной стороны, Конституция РФ далеко не всегда содержит 
конкретизированное для целей уголовного права описание прав и обязанностей субъектов об-
щественных отношений, а с другой стороны, фиксация некоторых прав и обязанностей в уго-
ловном законе в ряде случае дезавуирует их конституционную природу. Во многом задача объек-
тивирования рассматриваемого феномена решается Конституционным Судом РФ. Но и наука, 
безусловно, должна внести в нее свою лепту. При этом исходной теоретической позицией должно 
стать признание самого факта наличия конституционного статуса участника уголовно-правового 
отношения, как предписанных или непосредственно вытекающих из конституционных норм его 
прав, интересов и обязанностей. 

В связи с изложенным возникает необходимость соотнести конкретизированный для целей 
уголовно-правового регулирования конституционный статус государства и личности с представ-
лениями о конституционно-правовых отношениях, продолжая и углубляя тем самым наши рас-
суждения о взаимосвязи уголовно-правовых и конституционно-правовых отношений. 

Вопрос о предмете конституционного права – один из наиболее сложных в юридической 
науке. Не вдаваясь в его детальное исследование, отметим, что практически все конституциона-
листы едины в том, что одним из элементов предмета конституционного права как отрасли права 
выступают основы правового статуса человека и гражданина2. Признание отношений, возникаю-
щих в связи с признанием, установлением, охраной, ограничением прав и свобод человека, сос-
тавной частью предмета конституционного права – есть общая точка согласия всех пишущих на 
эту тему. Но именно с этой общей точки начинается обсуждение иного проблемного вопроса – о 
соотношении предмета конституционного права с предметом иных отраслей. Ведь если приз-
нать, что уголовное право, в конечном итоге, ориентировано на защиту прав человека пос-
редством ограничения прав, разграничение конституционного и уголовного права должно сос-
тавлять значимую теоретическую проблему. 

В юридической науке на этот счет высказываются различные суждения. Приведем нес-
колько, наиболее показательных и, как представляется, крайних, полярных в своем содержании.  

 
1 Данилюк И.А. Правовой статус личности: понятие, юридическая конструкция // Известия Алтайского 
государственного университета. – 2013. – 2-2 (78). – С. 91. 
2 Комаров С.А., Попова А.В. Предмет конституционного права: взгляд теоретиков // Актуальные проблемы 
российского права. – 2018. – № 10 (95). – С. 107, 108; Баглай М.В. Конституционное право Российской 
Федерации. – М.: Норма, 1999. – С. 6. 
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Так, в уголовно-правовой литературе было высказано мнение о том, что уголовное право 
является «исключительной отраслью конституционного права, регулирующей чрезвычайные ме-
ры охраны наиболее важных и в то же время наиболее уязвимых интересов и благ от чрезвы-
чайных посягательств на них (преступлений)»1. Оно встретило обоснованную критику отраслевых 
специалистов2, которые отмечают при таком подходе нарушение начал иерархичного строения 
системы права и фактическую бесполезность всех дискуссий относительно отраслевого строения 
права и определения предмета уголовно-правового регулирования. С этими суждениями надо 
согласиться. При всей значимости уголовного права для определения оснований и пределов ог-
раничения прав человека далеко не все его предписания имеют конституционно-правовой ха-
рактер, отражающий начала взаимоотношений личности и государства. Поэтому попытку «рас-
творить» уголовно-правовые отношения в отношениях конституционных нельзя признать удач-
ной. 

С другой стороны, в конституционно-правовой науке была высказана идея о том, что 
конституционное право представляет собой не только отдельную отрасль права, имеющую пред-
метом правового регулирования публичные властеотношения, но и универсальную отрасль (об-
щую часть) российского права, так как конституционные нормы предопределяют выделение в 
праве профилирующих отраслей (в том числе уголовного)3. Некоторые авторы утверждают даже, 
что «совокупный предмет всех отраслей российского права является предметом и конституцион-
но-правового регулирования, на который конституционное право воздействует с помощью своих 
особых средств». … Предмет конституционного права и предмет национального права принци-
пиально совпадают. Конституционное право «работает» везде, где «работает» национальное пра-
во»4. В данном случае попытка «поглотить» конституционным правом все иные отношения не 
встретила поддержки со стороны конституционалистов. 

Таким образом, уголовно-правовые отношения не являются конституционно-правовы-
ми, а последние не поглощают собой предмет уголовного права. Возникающая в данном 
случае необходимость разграничить предметы отраслевого регулирования решается в конститу-
ционно-правовой науке по преимуществу за счет обоснования таких категорий, как «сфера об-
щественных отношений» и «основополагающие отношения». 

Специалисты пишут в связи с этим: предмет конституционного права складывается из двух 
групп общественных отношений. К первой группе относятся общественные отношения из тех 
сфер жизни общества, которые конституционное право регулирует непосредственно и в полном 
объеме (в данном случае речь идет об отношениях, связанных с государственным строи-
тельством, структурой органов власти и т.д., которые нами не рассматриваются). Ко второй груп-
пе (она интересует нас в большей степени в связи с рассматриваемыми вопросами) относятся 
лишь основополагающие отношения, т.е. такие, которые предопределяют содержание осталь-
ных отношений5. Отсюда – вывод: у конституционного и иных отраслей права «общими могут 

 
1 Беляев В.Г. Применение уголовного закона. – Волгоград: ВЮИ МВД России, 1998. – С. 34. 
2 См., например: Пикуров Н.И. Уголовное право в системе межотраслевых связей. – Волгоград: ВЮИ МВД 
России, 1998. – С. 18; Генрих Н.В. Предмет и метод уголовно-правового регулирования: дисс. … д-ра 
юрид. наук. – Рязань, 2011. – С. 82 – 83. 
3 Конституционное право России: учебник / отв. ред. А.Н. Кокотов, М.И. Кукушкин. – М.: Юристъ, 2003. 
– С. 18 – 19. 
4 Кокотов А.Н. Конституционное право в российском праве: понятие, назначение и структура // Правоведе-
ние. – 1998. – № 1. – С. 15 – 22 
5 Уманский Я.Н. Советское государственное право. – М.: Высш. шк., 1970. – С. 5. 
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быть лишь сферы общественных отношений, а не конкретные отношения, выраженные в пред-
мете той или иной отрасли»1. «Что касается других отраслей права, – писал Кутафин О.Е., - то их 
соотношение с конституционным правом состоит в том, что нормы последнего регулируют ос-
новополагающие для других отраслей права отношения. Однако эти нормы относятся исключи-
тельно к конституционному праву»2. 

В представленных цитатах нет категорического суждения о том, какова же отраслевая при-
надлежность этих «основополагающих» для отдельных отраслей права отношений. Однако на 
наш взгляд, можно обоснованно предположить, что специалисты (уж поскольку они рассуждают 
о предмете конституционного права и отграничивают этот предмет от предмета иных отраслей 
права) усматривают именно конституционно-правовую природу «основополагающих отноше-
ний». При этом один из знаковых аргументов состоит в том, что эти отношения урегулированы 
нормами конституционного права. 

Вместе с тем, представляется возможным заметить, что определение отраслевой природы 
правоотношения только на основе характера правовой нормы не вполне обоснованно. Вид пра-
воотношения определяется не столько отраслевой принадлежностью нормы, сколько его приро-
дой, содержанием прав и обязанностей. Ведь не исключены ситуации, когда отраслевое (уголов-
но-правовое) отношение регулируется нормой, которая в силу тех или иных причин (как правило, 
восходящих к дефектам законотворчества) размещена в законе иной отраслевой принадлежнос-
ти (например, не в уголовном, а в уголовно-процессуальном или в уголовно-исполнительном ко-
дексе). К тому же и сама Конституция, хотя и основной, но все же «рукотворный» продукт, в 
связи с чем в разное время и в разных странах степень регламентации отраслевых отношений в 
конституционных текстах может быть различной. Вряд ли только в связи с появлением в Консти-
туции или исключением из ее текста той или иной нормы, ориентированной на регулирование 
отраслевых отношений, можно говорить о расширении или сокращении предмета конституцион-
ного регулирования. 

Концепция «основополагающих» отношений как части предмета конституционного права 
требует уточнения еще одного порядка. Она допускает, что в «сфере» общественных отношений, 
которая традиционно воспринимается как сфера уголовного права, сосуществует два (как мини-
мум) вида правоотношений: основополагающие (конституционные) и какие-то иные, отрасле-
вые, уголовно-правовые. Если это так, то надо логично признать, что это, хотя и относящиеся к 
«одной сфере», но разные отношения. Между тем, думается, что это не так. «Основополагаю-
щими», по нашему представлению, следует признавать не отношения, которые регулируют 
конституционно-правовые нормы в сфере уголовного права, а сами конституционные нормы. 
Отношения же эти – суть отношения уголовно-правовые. В то время как уровень их регулирова-
ния конституционными нормами качественно отличается от регулирования нормами уголовного 
закона3. 

Специфика конституционных норм в регулировании уголовно-правовых отношений 
состоит в том, что сами эти нормы содержат предписания, которые могут быть применимы не 

 
1 Нарутто С.В. Профессор Е.И. Козлова о предмете конституционного права // Lex Russica. – 2016. – № 3. 
– С. 116. 
2 Кутафин О.Е. Предмет конституционного права. – М.: Юристъ, 2001. – С. 145. 
3 То обстоятельство, что уголовно-правовые отношения могут регулироваться нормами различной отрас-
левой принадлежности не должно смущать. Напомним, что идея отраслевого строения права является не 
имманентной праву вообще, она есть результат теоретического осмысления правовой действительности, 
а потому отраслевая дифференциация – относительно условная характеристика права. 
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только для уголовно-правового, но и для иных сфер правового регулирования (процессуального, 
административно-деликтного, предупредительного и т.д.). Вполне закономерно в этой связи, что 
проверка конституционности уголовного, процессуального, административного, налогового и 
иных видов законов осуществляется Конституционным Судом РФ с точки зрения их соответствия 
одним и тем же нормам Конституции РФ. Практически невозможно (за некоторыми единичными 
исключениями) выделить конституционные нормы, которые были бы предназначены для 
регулирования только и исключительно уголовно-правовых отношений. 

Такой обобщенный характер конституционных норм и их способность упорядочивать не 
только уголовно-правовые, но и иные, смежные с ними, отношения, оправдывает постановку 
вопроса о том, не возникают ли на основе этих норм некие «основополагающие» или надотрас-
левые отношения, и не являются ли эти отношения конституционно-правовыми, как об этом 
говорят конституционалисты. Однако по нашему убеждению, ответ на него должен быть отри-
цательным. Выделять «основополагающие» в сфере уголовного права отношения в самос-
тоятельную группу конституционно-правовых отношений, наряду с отношениями, опреде-
ляющими конституционно-правовой статус государства и личности, нецелесообразно. Они 
создают иллюзию того, что помимо статусных (конституционных) и собственно уголовно-право-
вых отношений в системе правоотношений существует некоторое «промежуточное» звено – от-
ношения, более конкретизированные по сравнению с отношениями, устанавливающими консти-
туционный статус личности, но в тоже время более общие, чем отраслевые уголовно-правовые 
отношения. Такое «умножение» не привносит ясности и стройности в учение о межотраслевых 
связях уголовного права, напротив, порождает малополезные в практическом отношении дис-
куссии. 

Полагаем, то, что в конституционном праве именуется «основополагающими» отно-
шениями в сфере уголовного права в реальности есть элемент, часть традиционных 
конституционно-правовых отношений, определяющих конституционный статус личности и 
государства в любых областях их правового взаимодействия. Это и есть тот самый, конкре-
тизированный для целей уголовно-правового регулирования конституционно-правовой статус, о 
котором шла речь выше. 

В итоге, на основании представленных рассуждений можно выстроить следующую схему: 
 обладая правом на установление правовых запретов и обязанностью их соблюдать под уг-

розой ответственности, государство и личность вступают в правовые отношения; эти право 
и обязанность составляют природный, имманентный элемент правосубъектности участни-
ков правовых отношений и выступают предпосылкой самих правоотношений; они фикси-
руются в Конституции РФ в качестве исходного начала правоотношений; 

 конституционное право определяет основные начала регулирования уголовно-правовых от-
ношений посредством конкретизации для этих целей правового статуса личности и госу-
дарства, формирует конституционно-правовой статус участников уголовных правоотноше-
ний, который выступает основой для реализации уголовно-правовых отношений; 

 уголовное право формирует уголовно-правовой статус участников уголовно-правовых от-
ношений, параметры которого не могут выходить за пределы, заданные конституционным 
правом. 
Такое понимание взаимосвязи уголовно-правовых и конституционно-правовых отношений 

позволяет уточнить некоторые общие представления о предмете уголовно-правового регулиро-
вания. Как отмечалось, господствующая точка зрения состоит в том, таковым признаются опре-
деленные общественные отношения, урегулированные, как мы выяснили, нормами конститу-
ционного и уголовного права. Однако в современной литературе была высказана иная мысль по 
поводу содержания отраслевого предмета. В частности, А.Э. Жалинский пишет: «Потенциальный 
предмет уголовного права – это те стороны поведения граждан и действий коллективных обра-
зований, институтов, коммуникаций, отношений и других элементов социальной действитель-
ности, которые могут быть изменены легитимно, т.е. в соответствии с Конституцией РФ и обще-
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признанными принципами и нормами международного права. Этими сторонами являются: со-
держание и пределы права совершать определенные действия (бездействие); круг обязанностей 
совершать действия (бездействие), в т.ч. необходимые для недопущения запрещенного поведе-
ния; изменение статусов, включая ликвидацию и трансформацию институтов; обязанности пре-
терпевать меры государственного принуждения»1. 

Интерпретируя сказанное, можно видимо не боясь ошибиться, сказать, что в представле-
нии А.Э. Жалинского предмет уголовного права есть правовой статус лиц, к которым обращены 
уголовно-правовые запреты. Такое понимание предмета уголовного права, по нашему мнению, 
уточняет, но не противоречит социологической интерпретации объекта правового воздействия 
как общественных отношений, поскольку правовой статус может мыслиться только в рамках 
правоотношений. Однако предложенная А.Э. Жалинским концепция открывает более удобную в 
прикладном, инструментальном аспекте грань правоотношений, позволяет более зримо предста-
вить взаимосвязь конституционного и уголовного права. Можно вполне уверенно утверждать, 
что и конституционное, и уголовное право имеют предметом своего регулирования правовой 
статус личности. С той лишь разницей, что определяют они его на различном уровне и приме-
нительно к различным правовом ситуациям. Конституционное право закрепляет правовой статус 
личности на уровне общем уровне, создавая его в качестве незыблемой основы для всех после-
дующих возможных модификаций, тогда как уголовное право корректирует и уточняет этот ста-
тус применительно к ситуации ответственности за общественно опасное поведение. 

 
 

Ամփոփագիր՝ Հոդվածում քննարկվում է սահմանադրական իրավունքի և քրեական իրավունքի 
միջև առկա փոխկապակցվածությունը՝ վերջինիս անհրաժեշտությունը դիտարկելով ոչ միայն 
տեսական, այլև գործնական նշանակություն ունեցող և յուրօրինակ վերլուծություն պահանջող 
խնդիր: Բացահայտվում է քրեական օրենսդրության առարկայի շրջանակից «ընդհանուր կար-
գավորման ենթակա հարաբերությունները» բացառելու անհրաժեշտությունը, ինչպես նաև 
քրեական օրենսդրության շրջանակում սահմանադրական իրավունքի առարկայի մասը կազմող 
«հիմնարար» հարաբերությունների շեշտադրման աննպատակահարմարությունը: 
 
Annotation: The article is devoted to the complex and insufficiently studied issue of the relationship 
of criminal-legal and constitutional-legal relations. The necessity of exclusion of “general regulatory” 
relations from the scope of the subject of criminal law, as well as the inexpediency of highlighting the 
“fundamental” relations in the field of criminal law in the scope of the subject of constitutional law 
are proved. It has been established that the general subject of legal regulation in constitutional and 
criminal law is the legal status of a person and the state, which is fixed, established and adjusted by 
relevant legal norms. 
 
Հիմնաբառեր՝ քրեական իրավունք, սահմանադրական իրավունք, քրեական օրենսդրության 
սահմանադրականացում, իրավական հարաբերություններ, իրավական կարգավորման առար-
կա, քրեական իրավահարաբերությունների սուբյեկտների իրավական կարգավիճակ։ 
 
Key words: criminal law, constitutional law, constitutionalization of criminal legislation, legal relations, 
subject of legal regulation, legal status of subjects of criminal legal relations. 
 
Ключевые слова: уголовное право, конституционное право, конституционализация уголовного 
права, правовые отношения, предмет правового регулирования, правовой статус субъектов уго-
ловного правоотношения. 
  

 
1 Уголовное право. Учебник. Т.1. Общая часть / Под ред. А.Э. Жалинского. – М.: Городец, 2011. – С. 62. 
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ПРОБЛЕМЫ КВАЛИФИКАЦИИ СОСТАВНЫХ ПРЕСТУПЛЕНИЙ 
 

Օրենսդիրը, մեկ հանցակազմում մի քանի հանցավոր արարքների հատկանիշները միաց-
նելով, ստեղծում է այնպիսի բարդ հանցակազմերի գոյության իրավաբանական հիմքը, որոնք 
քրեական իրավունքի գիտության մեջ ընդունված է անվանել բաղկացական1: Մասնագիտական 
գրականության մեջ այս հանցագործությունները երբեմն անվանվում են նաև «օրենսդրորեն 
հաշվի առնված համակցություններ», ինչը քրեական օրենսգրքի ներքին միասնություն կազմող 
երկու կամ ավելի ինքնուրույն հանցակազմերի մեխանիկական միացման արդյունք է2:  

Տեսության մեջ քննարկվող հանցանքները սահմանվում են նաև որպես հանցագործու-
թյուններ, որոնք բաղկացած են երկու կամ ավելի հանրորեն վտանգավոր արարքներից, որոնցից 
յուրաքանչյուրն ինքնուրույն հանցակազմ է ներկայացնում, սակայն ներքին միասնության հե-
տևանքով դիտվում են որպես մեկ հանցագործություն3: Հարկ է նկատել, սակայն, որ նման պա-
րագայում այսօրինակ հանցագործությունների շարքից անհիմն կերպով դուրս են մնում այնպի-
սինները, որոնց հանցակազմերը, թեև, երկու ինքնուրույն հանցավոր արարքների միացման 
արդյունք չեն, սակայն ինքնին կարող են դիտվել որպես բաղկացական և որակվել համապա-
տասխան կանոններով: Այսպես, օրինակ՝ բռնաբարությունը, որը կատարվում է բռնություն կամ 
դրա սպառնալիք գործադրելով, կարող է դիտարկվել որպես բաղկացական հանցագործություն: 
Եթե տվյալ հանցագործությունը սահմանող հիմնական հանցակազմից (ՀՀ քր. օր.-ի 138-րդ 

 
 Հոդվածը ներկայացվել է 20.05.2020, գրախոսվել է 25.06.2020, ընդունվել է տպագրության 01.07.2020: 
 The article was presented 20.05.2020, was rewiewed 25.06.2020, was accepted to publication 01.07.2020. 
 Статья представлена 20.05.2020, рецензирована 25.06.2020, принята в печать 01.07.2020. 
1 Անձի կողմից քրեական օրենքով արգելված մի քանի արարքների կատարումը, քրեաիրավական նորմի 
կառուցվածքային առանձնահատկություններով և հանցակազմերի կառուցման օրենսդրական տեխնիկա-
յով պայմանավորված, դիտվում է որպես եզակի հանցագործություն: 
2 Ընդ որում, բաղկացական հանցագործություն կարող են ձևավորել օրենսդրորեն հաշվի առնված ինչպես 
իրական, այնպես էլ իդեալական համակցությունները: Տե՛ս, օրինակ՝ Малков В.П. Совокупность преступ-
лений: (Вопросы квалификации и назначения наказания). Казань, 1974, էջ 92: 
3 Տե՛ս, օրինակ՝ Сабитов Р.А. Теория и практика уголовно-правовой квалификации: научно-практическое 
пособие. М., 2013, էջ 186: 
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հոդվածի 1-ին մաս) բացառենք «բռնություն, դրա սպառնալիք գործադրելու կամ տուժողի անօգ-
նական վիճակն օգտագործելու» հատկանիշը՝ որպես հանցանքի կատարման եղանակ, ապա 
բռնաբարության հանցակազմը՝ որպես առանձին, չի կարող հանցավոր համարվել:  

Այլ խոսքով՝ բաղկացական կարելի է համարել այն հանցագործությունները, որոնց հանցա-
կազմի հատկանիշ է մեկ այլ հանցանքի կատարումը: Տրված բնորոշումը, սակայն, միայն ընդհա-
նուր գծերով է բացահայտում քննարկվող երևույթի էությունը՝ չարտացոլելով դրան ներհատուկ 
մի շարք հատկանիշներ, որոնք լրացուցիչ պարզաբանման կարիք են զգում: 

Այսպես, բաղկացական հանցագործությունները կազմված են ինչպես երկու կամ ավելի 
ինքնուրույն հանցագործություններից, այնպես էլ այնպիսի մեկ հանցագործությունից, որի հան-
ցակազմի հատկանիշ է քրեական օրենսգրքով նկարագրված մեկ այլ հանցագործությունը: 
Դրանք կարող են կատարվել ոչ միայն մեկ, այլև մեկից ավելի հանցավոր արարքներով: Մաս-
նավորապես, ՀՀ քրեական գործող օրենսգրքի դրույթներին համապատասխան՝ եզակի հանցա-
կազմերով հանցագործությունները կարող են կատարվել մեկ հանցավոր արարքով, որի ար-
դյունքում կարող են առաջանալ ինքնուրույն հանցակազմ պարունակող մեկից ավելի հանրորեն 
վտանգավոր հետևանքներ: Ասվածի օրինակ կարող է ծառայել դիտավորությամբ առողջությանը 
ծանր վնաս պատճառելը, որն անզգուշությամբ առաջացրել է տուժողի մահ (ՀՀ քր. օր.-ի 112-րդ 
հոդվածի 2-րդ մասի 14-րդ կետ): 

Քննարկվող հանցագործությունների առանձնահատկություն է նաև առաջացած հանցա-
վոր հետևանքների միջև փոխկապակցվածությունն ու փոխպայմանավորվածությունը: Ուստի, 
բաղկացական հանցագործության դրսևորումների օբյեկտիվ նախադրյալներն են. 

ա) հանցավոր արարքների միջև գործառութային կապի առկայությունը, որի պարագայում 
դրանցից մեկը հանդես է գալիս որպես մյուսի կատարման եղանակ (օրինակ՝ բնակարան ապօ-
րինի մուտք գործելով կատարված գողությունը, կյանքի կամ առողջության համար վտանգավոր 
բռնություն գործադրելով՝ անձի առևանգումը և այլն), 

բ) պատճառահետևանքային կապը, ինչով պայմանավորված մի հանցավոր արարքը դե-
տերմինացնում է երկու հանրորեն վտանգավոր հետևանք, որոնցից մեկը համարվում է հիմնա-
կան, իսկ մյուսը՝ ածանցյալ (օրինակ՝ առողջությանը դիտավորությամբ ծանր վնաս պատճառելը, 
որն անզգուշությամբ առաջացրել է տուժողի մահ և այլն): 

Բաղկացական հանցագործություն է համարվում ոչ թե ցանկացած փոխկապակցված հան-
ցավոր արարքների համադրությունը, այլ դրանց այն համակցումը, որը նկարագրված է բարդ 
հանցակազմով՝ որպես միասնական հանցագործություն: Այդպիսի բարդ հանցակազմի բացա-
կայության պայմաններում անձի կողմից հանցանքների կատարումը, անգամ, եթե դրանց միջև 
առկա է օբյեկտիվ և սուբյեկտիվ սերտ փոխկապվածություն, ձևավորում է հանցագործություննե-
րի համակցություն (օրինակ՝ ավազակային հարձակում կատարելու համար հրազեն ապօրինի 
ձեռք բերելու դեպքում): 

Հարկ է նշել նաև, որ բաղկացական հանցագործությունների օրենսդրական կառուցվածքի 
առանձնահատկություններով պայմանավորված, կարելի է առանձնացնել դրանց հետևյալ տե-
սակները՝ 

ա) հանցագործություններ, որոնց հանցակազմերում նկարագրված բաղկացուցիչ արարքը 
հանդես է գալիս որպես մյուսի կատարման եղանակ կամ միջոց (օրինակ՝ այն բոլոր հանցագոր-
ծությունները, որոնց հանցակազմի հատկանիշ է բռնության գործադրումը), 

բ) զուգակցված հանցագործություններ, որոնց հանցակազմերում առկա է մեկ հանցագոր-
ծությունը մյուսի հետ զուգակցված լինելու մասին նշում (օրինակ՝ խուլիգանությունը, որը զու-
գորդվել է անձի նկատմամբ բռնություն գործադրելով կամ դա գործադրելու սպառնալիքով, ինչ-
պես նաև ուրիշի գույքը ոչնչացնելով կամ վնասելով), 
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գ) հանցագործություններ, որոնց հանցակազմերը պարունակում են լրացուցիչ հանցավոր 
հետևանքի առաջացում (օրինակ՝ մեղքի երկու ձևով կատարվող հանցագործությունները), 

դ) հանցագործություններ, որոնցում «հանցանքը երկու կամ ավելի անձանց նկատմամբ կա-
տարված լինելը» նախատեսված է որպես հանցակազմի որակյալ (առավել որակյալ) հատկանիշ 
(օրինակ՝ երկու կամ ավելի անձանց ազատությունից ապօրինի զրկելը, որը կարող է կատարվել 
ինչպես մեկ, այնպես էլ մեկից ավելի արարքներով): 

Կարևորությամբ և գործնական նշանակությամբ առանձնանում է բաղկացական այն հան-
ցագործությունների որակումը, որոնց հանցակազմերում նկարագրված բաղկացուցիչ արարքը 
հանդես է գալիս որպես մյուսի կատարման եղանակ կամ միջոց: Հետևաբար այս աշխատանքում 
կքննարկվեն միջոց-հանցագործության և արդյունք-հանցագործության հարաբերակցության և 
որակման հիմնախնդիրները:  

Ընդհանուր կանոնի համաձայն՝ բաղկացական հանցագործության դեպքում, որը պարու-
նակում է երկու կամ ավելի եզակի հանցագործությունների հատկանիշներ, բազմակիությունը 
բացակայում է, և կատարվածը պետք է որակվի որպես մեկ հանցագործություն: Օրինակ՝ եթե 
ավազակային հարձակումն իրականացվում է բնակարան ապօրինի մուտք գործելով, ապա 
կատարվածը որակվում է միայն ՀՀ քր. օր.-ի 175-րդ հոդվածի 2-րդ մասի 3-րդ կետով, և 
լրացուցիչ որակում քր. օր.-ի 147-րդ հոդվածով չի պահանջվում: Կա՛մ, օրինակ՝ եթե առանց 
հափշտակելու նպատակի, հանցավորը ավտոմեքենային ապօրինի տիրանում է տուժողին 
կյանքի համար վտանգավոր սպառնալիք տալու եղանակով, ապա կատարվածը որակվում է 
միայն ՀՀ քր. օր.-ի 183-րդ հոդվածի 3-րդ մասի 3-րդ կետով, և լրացուցիչ որակում քր. օր.-ի 137-
րդ հոդվածով չի պահանջվում: 

Բացառություն են կազմում այն դեպքերը, երբ բաղկացական հանցագործության մաս կազ-
մող հանցավոր արարքը հավասար կամ առավել բարձր հանրային վտանգավորություն է ներ-
կայացնում, քան ամբողջ բաղկացական հանցագործությունն ինքնին: Այսպես, եթե բաղկացա-
կանի մաս հանդիսացող հանցավոր արարքի համար օրենքով նախատեսված է հավասար կամ 
ավելի խիստ պատիժ, քան ամբողջ բաղկացական հանցագործության համար, ապա կատար-
վածը պետք է որակել հանցագործությունների համակցությամբ:  

Դատական պրակտիկայի ուսումնասիրությունները և դատախազաքննչական մարմինների 
աշխատակիցների հետ անհատական զրույցները վկայում են, որ հանցագործություններն ըստ 
կատարման եղանակի որակելիս հիմնական բարդությունն առաջանում է այն դեպքերում, երբ 
քրեական օրենսգրքի Հատուկ մասում այս կամ այն հանցագործությունը նկարագրված է որպես 
այլ հանցանքի կատարման եղանակ կամ միջոց: Նման իրավիճակներում առաջ է գալիս որակ-
ման գլխավոր հարցը. կատարվածը պետք է որակել որպես մեկ միասնական բարդ հանցագոր-
ծությու՞ն, թե՞ հանցագործությունների համակցություն: Այս հարցի պատասխանը ևս կախված է 
նրանից, թե օրենքը ինչպիսի պատասխանատվություն է նախատեսում հանցագործության կա-
տարման եղանակի՝ որպես ինքնուրույն հանցագործության համար: 

Այսօրինակ հանցագործությունների որակման համար առաջնահերթ նախապայման է, 
այսպես կոչված, միջոց – հանցագործության և արդյունք – հանցագործության հարաբերակցու-
թյան պարզումը: Դրանց հարաբերության բնույթը որոշելու համար անհրաժեշտ է հասկանալ, 
թե արդյո՞ք մի հանցագործության հատկանիշները ներառվում են մեկ այլ հանցագործության 
հանցակազմում, իսկ, եթե՝ այո, ապա ի՞նչ ծավալով (ամբողջությա՞մբ, թե՞ մասամբ):  

Ասվածը պարզելու համար անհրաժեշտ է հաշվի առնել կոնկրետ հանցակազմի օրենսդրա-
կան նկարագրման տեխնիկայի առանձնահատկությունները: Այսպես, քրեական օրենսգրքի հա-
մակարգային վերլուծությունն ու քրեական իրավունքի գիտության մեջ բազմօբյեկտ հանցագոր-
ծությունների որակման վերաբերյալ արտահայտած տեսակետները թույլ են տալիս առանձնաց-
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նելու միջոց – հանցագործության և արդյունք – հանցագործության հարաբերակցության հետևյալ 
երկու իրավիճակները. 

ա) միջոց – հանցագործությունը հանդես է գալիս որպես արդյունք – հանցագործության 
հանցակազմի հատկանիշ, 

բ) միջոց – հանցագործությունը, թեև ուղղակիորեն նկարագրված չէ արդյունք – հանցա-
գործության հանցակազմում, սակայն օբյեկտիվ իրականության մեջ այն կարող է հանդես գալ 
որպես դրա կատարման միջոց (եղանակ): 

Առաջին իրավիճակում խոսքն առնչվում է եզակի բարդ բաղկացական հանցագործություն-
ների կառույցին, որպիսի պայմաններում հնարավոր է երկու տարբերակ.  

1) երբ արդյունք – հանցագործությունն ամբողջությամբ կլանում է միջոց – հանցագործու-
թյունը, ըստ էության, գործ ենք ունենում քրեաիրավական նորմ – մասի և նորմ – ամբողջի 
մրցակցության հետ: Այդ դեպքում հանցագործությունների համակցությունը բացակայում է, իսկ 
կատարվածը որակվում է որպես եզակի հանցագործություն: Օրինակ՝ եթե կողոպուտը կատար-
վում է բնակարան ապօրինի մուտք գործելու եղանակով, ապա կատարվածը որակվում է միայն 
ՀՀ քր. օր.-ի 176-րդ հոդվածի 3-րդ մասի 1.1-րդ կետով, և լրացուցիչ որակում ՀՀ քր. օր.-ի 147-
րդ հոդվածով (բնակարանի անձեռնմխելիությունը խախտելը) չի պահանջվում,  

2) քրեաիրավական նորմերի մրցակցությունը բացակայում է, սակայն տեղի է ունենում մի-
ջոց – հանցագործության հանցակազմի հատկանիշների մասնակի կլանում արդյունք – հանցա-
գործության հանցակազմում, ինչը պահանջում է հանցանքների համակցված որակում: Oրինակ՝ 
եթե բնակարանի անձեռնմխելիությունը խախտվում է՝ տուժողի առողջությանը միջին ծանրու-
թյան կամ ծանր վնաս պատճառելով, ապա կատարվածն անհրաժեշտ է որակել ՀՀ քր. օր.-ի 
147-րդ հոդվածի 2-րդ մասով (բնակարանի անձեռնմխելիությունը խախտելը բռնություն գործադ-
րելով) և 113-րդ (դիտավորությամբ առողջությանը միջին ծանրության վնաս պատճառելը) կամ 
112-րդ (դիտավորությամբ առողջությանը ծանր վնաս պատճառելը) հոդվածներով: 

Երկրորդ իրավիճակը, ինչպես վերը նշվեց, ներառում է այն դեպքերը, երբ միջոց – հանցա-
գործությունն ուղղակիորեն նկարագրված չէ արդյունք – հանցագործության հանցակազմում (այ-
սինքն՝ բացակայում է հանցագործության բաղկացական կառույցը), սակայն օբյեկտիվ իրակա-
նության մեջ այն կարող է հանդես գալ որպես այդպիսին (միջոց, եղանակ): Այս առումով հարց է 
ծագում. արդյո՞ք տվյալ դեպքում պետք է գործի միջոց – հանցագործության և արդյունք – հան-
ցագործության որակման կանոնը, և կախված այդ հանցանքների կլանման աստիճանից (նա-
խատեսված պատժի խստությունից)՝ կատարվածը որակվի կա՛մ համակցությամբ, կա՛մ` որպես 
եզակի հանցագործություն: Ասվածի ցայտուն օրինակ է՝ երբ խարդախությունը կատարվում է 
իրավունք վերապահող կամ պատասխանատվությունից ազատող պաշտոնական կեղծ փաստա-
թուղթ օգտագործելու եղանակով: Մասնավորապես, հարց է առաջանում՝ նկարագրված իրավի-
ճակում ինչպե՞ս որակել կատարվածը. ՀՀ քր. օր.-ի 178-րդ և 325-րդ հոդվածներով նախատես-
ված հանցագործությունների համակցությա՞մբ, թե՞ պաշտոնական կեղծ փաստաթուղթ օգտա-
գործելու փաստը պետք է կլանվի խարդախության հանցակազմում՝ որպես դրա կատարման 
եղանակ: 

Այս կապակցությամբ Ն.Ֆ.Կուզնեցովան առաջարկում է. որոշելու համար այս կամ այն 
հանցագործությունը հանդիսանում է մեկ այլ հանցանքի կատարման միջոց (եղանակ), թե՝ ոչ, 
անհրաժեշտ է ելնել հանցագործության տեսակից: Եթե հանցանքը, որը կատարվել է մեկ այլ 
հանցագործության միջոցով, հավասար կամ առավել մեղմ է պատժվում, քան դրա միջոց – հան-
ցագործությունը, ապա կատարվածը պետք է որակվի համակցությամբ1: 

Քրեագետներից ոմանք էլ գտնում են, որ նման դեպքերում, որոշելու համար՝ կատարվածը 
եզակի հանցագործություն է, թե պահանջում է հանցագործությունների համակցված որակում, 

 
1 Տե՛ս Кузнецова Н.Ф. Проблемы квалификации преступлений: Лекции по спецкурсу «Основы квалифика-
ции преступлений». М., 2007, էջ 291: 
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պետք է հաշվի առնել մեկ այլ չափանիշ ևս. ոտնձգության օբյեկտների համադրելիությունը: Բաղ-
կացական հանցագործությունների բաղադրիչները չեն կարող դուրս գալ ոտնձգության տեսա-
կային օբյեկտի շրջանակներից և ըստ կատեգորիայի ու դրան համապատասխան պատժելիու-
թյան՝ չեն կարող ավելի վտանգավոր լինել միասնական բարդ հանցագործությունից1:  

Այլ խոսքով, նշված քրեագետներն արդյունք – հանցագործության և միջոց – հանցագործու-
թյան որակման հարցը լուծելիս ելնում են այն գաղափարից, որ, անկախ նրանից, միջոց – հան-
ցագործությունը նկարագրված է արդյունք – հանցագործության հանցակազմում (հիմնական, 
որակյալ, առավել որակյալ), թե՝ ոչ, անհրաժեշտ է համեմատել միջոց – և արդյունք – հանցագոր-
ծությունների սանկցիաները: Կախված այն բանից, թե ինչպիսին է դրանց սանկցիաների խստու-
թյան տարբերությունը՝ կատարվածը որակել կա՛մ հանցանքների համակցությամբ, կա՛մ որպես 
եզակի հանցագործություն: Այսինքն՝ նրանք միջոց – հանցագործության և արդյունք – հանցա-
գործության որակման հարցը լուծելիս պարտադիր չեն համարում արդյունք – հանցագործության 
հանցակազմում միջոց – հանցագործության հատկանիշների վերաբերյալ նշումը (բաղկացական 
կառույցի գոյությունը), և հնարավոր են համարում կատարվածը որպես եզակի հանցագործու-
թյուն որակելը, նույնիսկ, երբ արդյունք – հանցագործության հանցակազմում բացակայում է մի-
ջոց – հանցագործության վերաբերյալ նշումը: Այսպես, օրինակ՝ ակադեմիկոս Վ.Ն. Կուդրյավցևը 
գրում է, որ եթե հանցագործության եղանակը նախատեսվում է որպես ինքնուրույն հանցագոր-
ծություն, ապա այն չի մեղսագրվում հիմնական հանցագործությունից առանձին: Այդպիսի որա-
կումը նա կապում է նորմերի՝ ըստ ընդհանուրի և մասի դիալեկտիկայի մրցակցության, այլ ոչ թե 
միասնական բարդ բաղկացական հանցագործությունների հանցակազմերի առանձնահատկու-
թյունների հետ2: 

Ասվածին համակարծիք է նաև Մ.Վ. Գրիգորյանը, ով գտնում է, որ եղանակ-հանցագործու-
թյունը, որպես կանոն, նշվում է քրեական օրենսգրքի համապատասխան նորմում, թեև ոչ միշտ 
անմիջականորեն: Այսպես, օրինակ՝ պաշտոնեական դիրքն օգտագործելն այնտեղ, որտեղ այն 
ուղղակիորեն նախատեսված է, պաշտոնեական հանցագործությունների հանցակազմերի հետ 
համակցությամբ որակել չի պահանջվում: Սակայն այն դեպքում, երբ այդ եղանակը փաստորեն 
կիրառվում է, բայց հոդվածի դիսպոզիցիայում, իբրև հանցակազմի հատկանիշ, չի նշվում, կա-
րող է ծագել նորմերի մրցակցության և հարակից հանցակազմերը տարանջատելու հարցը: Տվյալ 
իրավիճակներում, եթե պաշտոնեական դիրքն օգտագործելն ավելի ծանր հանցագործություն 
կատարելու եղանակ է, ապա կատարվածը որակվում է որպես միասնական բարդ հանցագոր-
ծություն: Մինչդեռ, եթե պաշտոնեական դիրքն օգտագործելը հավասար կամ ավելի ծանր հան-
ցագործություն է, քան հիմնականը, ապա այն պետք է որակել համակցությամբ3: 

Մ.Վ. Գրիգորյանը գտնում է նաև, որ փաստաթղթեր, դրոշմներ, կնիքներ կեղծելը և օգտա-
գործելը՝ որպես առավել մեծ հանրային վտանգավորություն ունեցող հանցագործություններում 
գրավոր խաբեության եղանակ, նույնպես կազմում են միասնական բարդ հանցագործություն, այլ 
ոչ թե կեղծիքի և համապատասխան արարքի համակցություն: Ըստ նրա՝ կեղծիքի միջոցով 
կատարվող հափշտակությունը խարդախություն է, իսկ պաշտոնեական դիրքը չարաշահելիս 
կատարվող կեղծիքը՝ վստահությունը չարաշահելու եղանակներից մեկն է: Կեղծիքը կարող է 
հարկերից խուսափելու, մաքսանենգության և բազմաթիվ այլ, առավել ծանր հանցագործություն-

 
1 Տե՛ս, օրինակ՝ Գրիգորյան Մ.Վ. Հանցագործությունների որակման գիտական հիմունքները: Ուսումնա-
կան ձեռնարկ, երկրորդ լրացված վերահրատարակություն: Եր.: ՀՌՀ հրատ., 2009, էջեր 284-310: 
2 Տե՛ս Кудрявцев В.Н. Общая теория квалификации преступлений. Изд. 2-е. М.: Юристъ, 2001, էջեր 211, 
229: 
3 Տե՛ս Գրիգորյան Մ.Վ. Հանցագործությունների որակման գիտական հիմունքները: Եր.: ՀՌՀ հրատ., 
2009, էջեր 305-307: 



 

ԱՐԴԱՐԱԴԱՏՈՒԹՅԱՆ ԱԿԱԴԵՄԻԱ / ACADEMY OF JUSTICE / АКАДЕМИЯ ЮСТИЦИИ 

 

 
ԲԱՆԲԵՐ ԱՐԴԱՐԱԴԱՏՈՒԹՅԱՆ ԱԿԱԴԵՄԻԱՅԻ, № 1 (3), 2020 
BULLETIN OF ACADEMY OF JUSTICE, № 1 (3), 2020 
ВЕСТНИК АКАДЕМИИ ЮСТИЦИИ, № 1 (3), 2020  51 

ներ կատարելու միջոց լինել: Հետևաբար, եթե, օրինակ, խարդախությունը կատարվում է պաշ-
տոնական կեղծ փաստաթուղթ օգտագործելու եղանակով, առաջարկվում է այդ կեղծիքի փաստը 
կլանել խարդախության հանցակազմում և լրացուցիչ չորակել1: 

Այս մոտեցմանը, սակայն, դժվար է համաձայնել, քանզի այն, ըստ էության, հակադրության 
մեջ է մտնում հանցագործությունների բազմակիության, մասնավորապես, հանցանքների հա-
մակցության քրեաիրավական ինստիտուտի հետ և խախտում հանցագործությունների միջև 
դիալեկտիկական հարաբերությունները: Բացի այդ՝ քրեաիրավական նորմերի միջև մրցակցու-
թյունը պայմանավորողը ոչ թե դրանցով նկարագրված հանցագործությունների միջև ընդհանուր 
կապի գոյությունն է, այլ այդ հանցանքների օրենսդրական նկարագրման և հանցակազմերի կա-
ռուցման օրենսդրական տեխնիկայի առանձնահատկությունները: 

Ասվածի կապակցությամբ հարկ է փաստել, որ միջոց – հանցագործությունը լրացուցիչ չի 
մեղսագրվում անձին միայն այն դեպքում, երբ այն ուղղակիորեն նկարագրված է արդյունք – 
հանցագործության հանցակազմում՝ որպես վերջինիս հատկանիշ (այսինքն՝ օրենսդրորեն հաշվի 
առնված համակցության պայմաններում) և առավել մեղմ է պատժվում, քան ամբողջ բաղկացա-
կան հանցագործությունը: Մնացած բոլոր դեպքերում, երբ մի հանցագործությունը կատարվում 
է այնպիսի արարքի միջոցով, որը` որպես ինքնուրույն հանցագործություն, նախատեսված է ՀՀ 
քրեական օրենսգրքի Հատուկ մասում և դուրս է գտնվում արդյունք – հանցագործության հան-
ցակազմի նկարագրության շրջանակներից, կատարվածը պետք է որակվի հանցանքների հա-
մակցության կանոններով՝ անկախ նրանից, թե ինչպիսին է քրեական օրենսգրքով միջոց – հան-
ցագործության և արդյունք – հանցագործության համար սահմանված պատիժների հարաբերու-
թյունը (առավել խիստ է, թե՝ առավել մեղմ): Հետևաբար, օրինակ՝ եթե հափշտակությունը կա-
տարվում է իրավունք վերապահող կամ պատասխանատվությունից ազատող պաշտոնական 
կեղծ փաստաթուղթ օգտագործելու կամ կեղծ փողեր, արժեթղթեր իրացնելու միջոցով, ապա 
կատարվածը, ՀՀ քր. օր.-ի 178-րդ հոդվածից բացի, անհրաժեշտ է որակել նաև ՀՀ քր. օր.-ի 
325-րդ կամ 202-րդ հոդվածներով: 

Բաղկացական հանցագործությունների օրենսդրական ինքնուրույն կառուցվածքը հնարա-
վորություն է տալիս գնահատելու նաև դրանում մեկ այլ հանցագործության նկարագրությունը: 
Ակնհայտ է, որ բաղկացական հանցագործությունների պարագայում տեղի է ունենում միջոց – 
հանցագործության և արդյունք – հանցագործության հանցակազմերի հատկանիշների կլանում: 
Ըստ այդմ, այսպիսի հանցագործությունների օրենսդրական կառուցվածքի առանձնահատկու-
թյունների հաշվառմամբ, կարելի է առանձնացնել կլանման երկու իրավիճակ՝ 1) լրիվ (ամբողջա-
կան) և 2) մասնակի: 

Քրեական իրավունքի դոկտրինում և դատական պրակտիկայում ավանդաբար ընդունելի է 
այն մոտեցումը, ըստ որի՝ բաղկացական հանցագործության բաղադրիչ արարքների կլանման 
հարցը լուծելիս անհրաժեշտ է համեմատել հանցագործության-միջոցի և ամբողջ բաղկացական 
հանցանքի համար նախատեսված պատիժները: Համապատասխանաբար, քրեաիրավական 
նորմերի սանկցիաների համեմատական վերլուծությամբ հնարավոր է լուծել հարցն այն մասին, 
թե այդ հանցակազմերի միջև կլանումը լրիվ է, թե՝ մասնակի: Մասնավորապես, եթե արդյունք – 
հանցագործության համար քրեական օրենսգրքով նախատեսված պատիժն առավել խիստ է, 
քան միջոց – հանցագործության համար նախատեսվածն է, ապա օրենսդիրն այդ նորմերի հա-
րաբերություններում ճանաչել է ամբողջական կլանման հնարավորությունը: Միևնույն ժամա-
նակ, եթե միջոց – հանցագործության համար քրեական օրենսգրքով նախատեսված պատիժը 
հավասար կամ առավել խիստ է, քան արդյունք – հանցագործության համար նախատեսվածն է, 
ապա տեղի է ունենում մասնակի կլանում, իսկ կատարվածը որակվում է հանցագործությունների 

 
1 Տե՛ս նույն տեղում: Տե՛ս նաև՝ Курс уголовного права. В 5-ти т. Т. 3. М.: Зерцало-М, 2002, էջ 74: 
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համակցությամբ: Այստեղ գործում է այն տրամաբանությունը, որ նման պայմաններում բաղկա-
ցական կառույցով նկարագրված արդյունք-հանցագործության հանցակազմը չի կարող ամբողջ 
ծավալով իր մեջ ներառել հավասար կամ առավել խիստ պատժվող միջոց-հանցագործության 
հանցակազմի բոլոր հատկանիշները, ինչը պահանջում է լրացուցիչ որակում: 

Այսպես, եթե հանցանքի կատարման եղանակն ինքնին հավասար կամ առավել վտանգա-
վոր է (հավասար կամ առավել խիստ է պատժվում), քան այն հանցագործությունը, որի կատար-
ման համար կիրառվում է, ապա արարքը որակվում է հանցագործությունների համակցությամբ: 
Օրինակ՝ եթե անձին ազատությունից ապօրինի զրկելիս նրա առողջությանը պատճառվում է 
ծանր վնաս, ապա հանցավորի արարքը ենթակա է որակման ՀՀ քր. օր.-ի 131-րդ հոդվածի 2-րդ 
մասի 2-րդ կետով և 112-րդ հոդվածի 1-ին մասով: Մինչդեռ, այն դեպքում, երբ հանցանքի կա-
տարման եղանակն առավել վտանգավոր չէ (քրեական օրենքով ավելի խիստ չի պատժվում), 
քան այն հանցագործությունը, որի համար կիրառվում է, ապա այն կլանվում է հիմնական հան-
ցակազմում և լրացուցիչ չի որակվում: Օրինակ՝ եթե ազատությունից ապօրինի զրկելիս տուժողի 
առողջությանը պատճառվում է միջին ծանրության վնաս, ապա այդ բռնությունը՝ որպես հանցա-
գործության եղանակ, կլանվում է անձին ազատությունից ապօրինի զրկելու հանցակազմում և 
ինքնուրույն չի որակվում: Այս դեպքում հանցավորի արարքը որակվում է միայն ՀՀ քր. օր.-ի 
հոդված 133-ի 2-րդ մասի 2-րդ կետով: 

Իրավիճակն այլ է, երբ հանցանքի կատարման եղանակը, որն ինքնին քր. օր.-ի մեկ այլ 
հոդվածով նախատեսված հանցագործություն է, Հատուկ մասի հոդվածի դիսպոզիցիայում նկա-
րագրված է կոնկրետ-որոշակի ձևով: Այլ խոսքով՝ երբ դիսպոզիցիան բովանդակում է միակ կամ 
կոնկրետ եղանակի (եղանակների) վերաբերյալ նշում: Օրինակ՝ ՀՀ քր. օր.-ի 359-րդ հոդվածի 
(զինծառայողների փոխհարաբերությունների կանոնագրքային կանոնները խախտելը նրանց 
միջև ստորադասության (ենթակայության) հարաբերությունների բացակայության դեպքում) 2-րդ 
մասի 4-րդ կետով՝ որպես տվյալ հանցագործության միակ եղանակ, նկարագրված է հանցանքը 
անձի առողջությանը թեթև կամ միջին ծանրության վնաս պատճառելով կատարելը: Հետևաբար, 
եթե տվյալ հանցանքը կատարվում է անձի առողջությանը թեթև կամ միջին ծանրության վնաս 
պատճառելով, ապա նշված հոդվածի 2-րդ մասն իր մեջ ներառում է քր. օր.-ի 113-րդ և 117-րդ 
հոդվածներով նախատեսված հանցագործությունների արդյունքում առաջացած հետևանքները, 
և կատարվածն այդ հոդվածների համակցությամբ չի որակվում: 

Միևնույն ժամանակ, եթե ՀՀ քր. օր.-ի 359-րդ հոդվածով նախատեսված հանցանքը կա-
տարվում է անձին ծեծելով (թեթև վնասի հատկանիշներ չպարունակող մարմնական վնասվածք 
պատճառելով), ապա կատարվածը կլանվում է 359-րդ հոդվածի 1-ին մասով և քր. օր.-ի 118-րդ 
հոդվածով լրացուցիչ չի որակվում: Մինչդեռ, եթե զինծառայողների փոխհարաբերությունների 
կանոնագրքային կանոնների խախտումը կատարվում է անձի առողջությանը ծանր վնաս պատ-
ճառելով, ապա կատարվածը, 359-րդ հոդվածի 1-ին մասից բացի, պետք է լրացուցիչ որակվի 
ՀՀ քր. օր.-ի 112-րդ հոդվածի համապատասխան մասով կամ կետով: 

Այսպիսով, ձևակերպելով այն բաղկացական հանցագործությունների որակման կանոնը, 
որոնց հանցակազմի հատկանիշ է մեկ այլ հանցանքի կատարումը՝ որպես դրա կատարման 
եղանակ (միջոց), կարելի է ասել, որ կատարվածը որակվում է միայն որպես եզակի հանցագոր-
ծություն այն դեպքում, երբ. 

ա) այդպիսի եղանակը (միջոցը) նկարագրված է բաղկացական հանցագործությունում՝ որ-
պես հանցակազմի օբյեկտիվ կողմի պարտադիր հատկանիշ, 

բ) այդ եղանակի համար՝ որպես ինքնուրույն հանցագործություն, քրեական օրենսգրքում 
նախատեսված է առավել մեղմ պատիժ, քան ամբողջ բաղկացական հանցագործության համար 
ինքնին: 
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Այս կապակցությամբ, իրավակիրառ պրակտիկայի միասնականությունը և տուժողի իրա-
վունքների ու օրինական շահերի արդյունավետ պաշտպանությունն ապահովելու նպատակով, 
ՀՀ դատախազության կոլեգիայի 2017 թվականի հոկտեմբերի 27-ի որոշմամբ արդարացիորեն 
արձանագրվել է, որ «(…) գույք հափշտակելու համար գույք վնասելիս կամ ոչնչացնելիս անձը 
բոլոր դեպքերում գործում է ուղղակի կամ անուղղակի դիտավորությամբ, և այն հավասարապես 
ընդգրկում է նաև նշված գույքը վնասելը կամ ոչնչացնելը: Անձը գիտակցում է, որ բնակարան 
ապօրինի մուտք գործելու համար վնասում է գույքը, նախատեսում է դրա արդյունքում տուժողին 
վնաս պատճառելը և ցանկանում է դա կամ առնվազն գիտակցաբար թույլ է տալիս: Իսկ վերը 
նշված փաստարկում խոսքն, ըստ էության, հանցավոր ոտնձգության նպատակի մասին է, որը 
ՀՀ քրեական օրենսգրքի 185-րդ հոդվածով նախատեսված հանցակազմը չի բացառում: Ավելին, 
գործնականում կիրառվող մոտեցումը չի ապահովում մարդու իրավունքների քրեաիրավական 
լիարժեք պաշտպանությունը և, օրինակ, 10.000 ՀՀ դրամ արժեքով գույքը հափշտակելու համար 
1.000.000 ՀՀ դրամ արժեքով պատը քանդելու դեպքում քրեական օրենքի պաշտպանության 
տակ է առնվում բացառապես հափշտակված գույքի նկատմամբ սեփականության իրավունքը, 
իսկ կրած ավելի մեծ գույքային վնասը քրեաիրավական պաշտպանությունից դուրս է մնում»: 
Միևնույն ժամանակ, նկատի ունենալով վերոգրյալը՝ Կոլեգիան տվյալ որոշմամբ սահմանել է 
որակման հետևյալ կանոնը. «այն դեպքում, երբ անձը բնակարան, պահեստարան կամ շինու-
թյուն մուտք գործելով գողություն (ավազակություն, կողոպուտ) կատարելիս, այդ թվում՝ մուտք 
գործելու համար, դիտավորությամբ ոչնչացրել կամ վնասել է տուժողի զգալի չափերի գույքը, որը 
չի հանդիսացել հափշտակության առարկա (պատ, դուռ, փական, կահույք և այլն), ապա վերջի-
նիս արարքը պետք է որակել հանցագործությունների համակցությամբ՝ որպես բնակարան (պա-
հեստարան կամ շինություն) ապօրինի մուտք գործելով կատարված գողություն (ավազակություն, 
կողոպուտ) և գույքը դիտավորությամբ ոչնչացնելը կամ վնասելը: 

Այսպես, օրինակ՝ եթե անձն ուրիշի գույքը գաղտնի հափշտակելու նպատակով վնասում 
կամ ոչնչացնում է այլ գույք (դրամ հափշտակելու նպատակով կոտրում է բանկոմատ կամ պայ-
թեցնում է չհրկիզվող պահարան), ապա համապատասխան հանցակազմի այլ հատկանիշների 
առկայության դեպքում հանցավորի արարքը պետք է որակվի հանցագործությունների համակ-
ցությամբ (ՀՀ քր. օր.-ի 177-րդ և 185-րդ հոդվածների համապատասխան մասերով կամ (և) կե-
տերով), քանի որ գույքը դիտավորյալ ոչնչացնելու կամ վնասելու հանցակազմը դուրս է գողու-
թյան հանցակազմի սահմաններից»1: 

Անհրաժեշտ է նկատի ունենալ, սակայն, որ Կոլեգիայի որոշմամբ սահմանված՝ հանցագոր-
ծությունների որակման նշված կանոնը պետք է կիրառվի ոչ միայն այն դեպքերում, երբ անձը 
բնակարան (պահեստարան կամ շինություն) ապօրինի մուտք գործելով է կատարում գողություն 
(ավազակություն, կողոպուտ), այլև այլ դեպքերում, այդ թվում՝ հասարակ գողության պարագա-
յում: Բանն այն է, որ գույքը դիտավորությամբ ոչնչացնելու կամ վնասելու հանցակազմը դուրս է 
գտնվում հափշտակության հանցակազմերի շրջանակներից: Բացի այդ, նկարագրված դեպքե-
րում գործ ունենք իրական համակցության հետ: 

ՀՀ քրեական օրենսգրքում՝ ըստ կատարման եղանակի որակյալ որոշ հանցակազմերի կա-
ռուցվածքում, նախատեսված է նաև հանցանքը պաշտոնեական դիրքն օգտագործելով կատա-
րելը: Միևնույն ժամանակ, քր. օր.-ի՝ «Պետական ծառայության դեմ ուղղված հանցագործություն-
ները» գլխում նախատեսված են առանձին հանցագործություններ, որոնք պաշտոնեական դիրքն 
օգտագործելու ինքնուրույն դրսևորումներ են (օրինակ՝ 308-րդ հոդվածով նախատեսված՝ պաշ-
տոնեական լիազորությունները չարաշահելը): Այս առումով հարկ է նշել, որ պաշտոնեական 
դիրքն օգտագործելն այն հանցագործություններում, որոնց հանցակազմերում այն նախատես-

 
1 Տե՛ս ՀՀ դատախազության կոլեգիայի 2017 թվականի հոկտեմբերի 27-ի որոշումը: 
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ված է որպես որակյալ հատկանիշ, մի դեպքում կարող է որակվել որպես եզակի հանցագործու-
թյուն, մյուսում՝ պաշտոնեական համապատասխան հանցագործության հետ համակցությամբ: 

Նման իրավիճակներում որակման կանոնը հետևյալն է. 
– եթե պաշտոնեական դիրքն օգտագործելն ավելի ծանր հանցանք կատարելու եղանակ է, 

ապա կատարվածը որակվում է որպես եզակի բարդ հանցագործություն, 
– եթե պաշտոնեական դիրքն օգտագործելը հավասարապես կամ առավել խիստ է պատժ-

վում, քան ամբողջ հանցագործությունը, որի կատարման համար օգտագործվում է այդ եղանա-
կը, ապա կատարվածը պետք է որակվի հանցագործությունների համակցությամբ: 

Այսպես, օրինակ՝ եթե գների չարաշահումը կատարվում է պաշտոնեական դիրքն օգտա-
գործելով, ապա կատարվածը որակվում է միայն ՀՀ քր. օր.-ի 190.2. հոդվածի 3-րդ մասի 3-րդ 
կետով: Միևնույն ժամանակ, եթե անձի կողմից, պաշտոնեական դիրքն օգտագործվելով, 
խախտվում է այլ անձի նամակագրության, հեռախոսային խոսակցությունների, փոստային, հե-
ռագրական կամ այլ հաղորդումների գաղտնիությունը, ապա կատարվածը, համապատասխան 
հատկանիշների առկայության դեպքում, պետք է որակվի հանցագործությունների համակցու-
թյամբ՝ ՀՀ քր. օր.-ի 146-րդ հոդվածի 2-րդ մասով և 308-րդ հոդվածի 1-ին մասով: 

Միևնույն ժամանակ հարկ է ընդգծել, որ, եթե այս կամ այն հանցագործությունը հանդիսա-
նում է մեկ այլ հանցագործության եղանակ (միջոց), կատարվածը կարող է որակվել որպես եզա-
կի հանցագործություն միայն բաղկացական հանցագործության կառույցի առկայության դեպ-
քում: Մինչդեռ, եթե բացակայում է բաղկացական կառույցը (օրինակ՝ առկա է եզակի պարզ հան-
ցակազմով հանցագործություն), և արարքը կատարվում է հանցավոր եղանակով, ապա կատար-
վածը ձևավորում է հանցագործությունների համակցություն (այս պարագայում բացակայում է 
նաև քրեաիրավական նորմերի մասի և ամբողջի մրցակցությունը):  

Այսպես՝ եթե հանցանքը կատարելիս կիրառվում է պաշտոնեական դիրքն օգտագործելու 
եղանակը, բայց հոդվածի դիսպոզիցիայում բացակայում է դրա վերաբերյալ որևէ նշում, ապա 
ամեն դեպքում կատարվածը պետք է որակվի հանցագործությունների համակցությամբ. Քրեա-
կան օրենսգրքի համապատասխան հոդվածով, հոդվածի մասով կամ (և) կետով և պաշտոնեա-
կան հանցագործությունների համար պատասխանատվություն նախատեսող համապատասխան 
հանցակազմով: Օրինակ՝ եթե քվեարկության գաղտնիությունը խախտվում է անձի կողմից իր 
պաշտոնեական լիազորությունները չարաշահելու եղանակով, ապա կատարվածը, համապա-
տասխան այլ հատկանիշների առկայության դեպքում, պետք է որակվի ՀՀ քր. օր.-ի 154-րդ և 
308-րդ հոդվածներով նախատեսված հանցագործությունների համակցությամբ: 

Որակման տվյալ կանոնը կիրառվում է նաև այն բաղկացական հանցագործությունները 
որակելիս, որոնց հանցակազմերի (որակյալ կամ առավել որակյալ) հատկանիշ է բռնության գոր-
ծադրումը: Այսպես՝ 
– երբ բարդ բռնարարքային հանցագործության համար քրեական օրենսգրքով նախատես-

վում է առավել խիստ պատիժ, քան այդ հանցանքի կատարման եղանակ համարվող բռնության 
համար է, արարքը որակվում է միայն բարդ հանցագործության համար պատասխանատվություն 
նախատեսող հոդվածով (հոդվածի մասով կամ կետով) և բռնության գործադրման փաստն 
առանձին չի որակվում (օրինակ՝ եթե բռնաբարությունը կատարվում է անձի առողջությանը դի-
տավորյալ թեթև կամ միջին ծանրության վնաս պատճառելով, ապա կատարվածը որակվում է 
միայն ՀՀ քր. օր.-ի 138-րդ հոդվածով), 
– երբ բարդ բռնարարքային հանցագործության համար քրեական օրենսգրքով նախատես-

ված պատիժն առավել մեղմ է, քան գործադրված բռնության համար ինքնուրույն պատասխա-
նատվություն նախատեսող հոդվածի սանկցիան է, կամ հավասար դրան, ապա կատարվածը 
պետք է որակվի հանցագործությունների համակցությամբ (օրինակ՝ եթե բռնաբարություն կա-
տարելիս տուժողի առողջությանը դիտավորությամբ պատճառվում է ծանր վնաս, ապա կատար-
վածը, բացի ՀՀ քր. օր.-ի 138-րդ հոդվածից, անհրաժեշտ է որակել նաև ՀՀ քր. օր.-ի 112-րդ 
հոդվածի 2-րդ մասի 11-րդ կետով): 
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Այս առումով բարդագույն խնդիրը, որն առաջ է գալիս, միջոց – հանցագործության և ար-
դյունք – հանցագործության համար նախատեսված սանկցիաների խստությունը համեմատելու 
գիտականորեն հիմնավորված չափանիշների և կոնկրետ-որոշակի մեթոդիկայի բացակայու-
թյունն է: Ներկայումս քրեական իրավունքի դոկտրինում և դատական պրակտիկայում բացա-
կայում են այն հստակ չափանիշները, որոնց հիման վրա կարելի է ասել, որ միջոց – հանցագոր-
ծությունը հավասար կամ առավել խիստ է պատժվում, քան դրա արդյունք – հանցագործությունը, 
և դա հիմք ընդունելով՝ լուծել որակման գլխավոր հարցը. կատարվածը որակել որպես մեկ եզակի 
հանցագործությու՞ն, թե՞ հանցագործությունների համակցություն: 

Հաշվի առնելով քրեական իրավունքում հանցագործությունների տեսակային հարաբերու-
թյան վերաբերյալ առկա մոտեցումները, ինչպես նաև ՀՀ քր. օր.-ում պատիժ նշանակելու ընդհա-
նուր կանոնները (61-րդ հոդվածի 3-րդ մասի համաձայն՝ նախատեսված պատիժներից առավել 
խիստը նշանակվում է, եթե նվազ խիստ տեսակը չի կարող ապահովել պատժի նպատակները)՝ 
կարելի է ներկայացնել հետևյալ ալգորիթմը, որի հաշվառմամբ հնարավոր է իրականացնել 
քրեաիրավական նորմերի սանկցիաների համեմատական վերլուծություն. 1) երկու սանկցիանե-
րից առավել խիստ է այն, որը պատիժ է նախատեսում առավել ծանր հանցագործության համար, 
2) միևնույն տեսակի հանցագործությունների պարագայում առավել խիստ կհամարվի այն սանկ-
ցիան, որը նախատեսում է ազատությունից զրկելու հետ կապված պատիժ (պատիժներ), 3) ազա-
տազրկման հետ կապված պատիժ նախատեսող սանկցիաներից առավել խիստ կհամարվի այն, 
որում նկարագրված պատժի վերին սահմանն առավել բարձր է, 4) նախատեսված պատիժների 
վերին սահմանների հավասարության դեպքում առավել խիստ կհամարվի այն, որի ստորին սահ-
մանն առավել բարձր է, 5) սանկցիաների խստությունը կարող է որոշվել նաև դրանցում լրացու-
ցիչ պատժի առկայության և դրա պարտադիր լինելու հանգամանքների հաշվառմամբ: 

Բացի այդ, պատիժների խստությունը համեմատելիս անհրաժեշտ է հաշվի առնել ոչ միայն 
այդ հանցագործությունների հիմնական հանցակազմերի սանկցիաներում նախատեսված պա-
տիժները, այլև որակյալ և առավել որակյալ հանգամանքներով հանցակազմերի սանկցիաները: 
Այսպես, պրոֆեսոր Լ.Վ. Ինոգամովա-Խեգայը արդարացիորեն նկատում է, որ արարքն անհրա-
ժեշտ է որակել հանցագործությունների համակցությամբ, եթե նորմ – ամբողջն իր մեջ պարու-
նակում է նորմ – մասի միայն հիմնական հանցակազմի հատկանիշները1: 

Այս գաղափարի հետագա զարգացումը թույլ է տալիս ձևավորելու բաղկացական հանցա-
գործության և դրա բաղադրիչ հանցագործության հիմնական, որակյալ և առավել որակյալ հան-
ցակազմերի որակման հետևյալ կանոնները. 

 եթե բաղկացական հանցագործության (արդյունք – հանցագործության) հիմնական հան-
ցակազմը, սանկցիայի խստությամբ պայմանավորված, չի ներառում դրա բաղադրիչի (միջոց – 
հանցագործության) հիմնական հանցակազմի բոլոր հատկանիշները, ապա, անկախ բաղկացա-
կան հանցագործության որակյալ և առավել որակյալ հանցակազմերի սանկցիաների խստությու-
նից, դրանցում չի կարող ներառվել բաղադրիչ հանցագործության հանցակազմը, 

 եթե արդյունք – հանցագործության հիմնական հանցակազմը, սանկցիայի խստությամբ 
պայմանավորված, ներառում է դրա բաղադրիչ հանցագործության հիմնական հանցակազմի 
հատկանիշները, ապա բաղկացական հանցագործության և դրա բաղադրիչ հանցագործության 
որակյալ և առավել որակյալ հանցակազմերի ծավալների համեմատությունն իրականացվում է 
դրանց սանկցիաները համեմատելու միջոցով: 

Որպես օրինակ՝ դիտարկենք բռնաբարությունը (ՀՀ քր. օր.-ի հոդված 138) և դիտավորու-
թյամբ առողջությանը ծանր վնաս պատճառելը (հոդված 112): Այս հոդվածների համեմատական 
վերլուծությունը ցույց է տալիս, որ բռնաբարության հիմնական հանցակազմը չի ներառում դի-
տավորությամբ մեկ ուրիշի առողջությանը ծանր վնաս պատճառելը: Բանն այն է, որ վերջինիս 
հիմնական հանցակազմի սանկցիան առավել խիստ է, քան բռնաբարության հանցակազմինը: 
Հետևաբար, բռնաբարության ո՛չ որակյալ, ո՛չ էլ առավել որակյալ հանցակազմերը, անկախ 

 
1 Տե՛ս Иногамова-Хегай Л.В. Концептуальные основы конкуренции уголовно-правовых норм. - М.: Норма 
- Инфра-М, 2015, էջ 156: 
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սանկցիայի խստությունից, չեն կարող ներառել դիտավորությամբ առողջությանը ծանր վնաս 
պատճառելու հանցակազմի հատկանիշները (ընդ որում՝ այդ հանգամանքը կոնկրետ կամ ընդ-
հանուր կերպով նկարագրված չէ բռնաբարության ո՛չ որակյալ, ո՛չ էլ առավել որակյալ հան-
ցակազմերում): Ասվածով պայմանավորված՝ եթե, օրինակ՝ տասնչորս տարին չլրացած անձի 
բռնաբարությունն իրականացվում է նրա առողջությանը դիտավորությամբ ծանր վնաս պատճա-
ռելով, ապա կատարվածը, բացի ՀՀ քր. օր.-ի 138-րդ հոդվածի 3-րդ մասի 2-րդ կետից, անհրա-
ժեշտ է որակել 112-րդ հոդվածով՝ անկախ նրանից, որ 138-րդ հոդվածի 3-րդ մասի 2-րդ կետով 
նկարագրված հանցագործությունն առավել խիստ է պատժվում, քան 112-րդ հոդվածով (2-րդ 
մասի 11-րդ կետով) նախատեսվածը: 

Այս առումով դժվար է համաձայնել այն գիտնականների հետ, ովքեր գտնում են, որ կա-
տարվածը վերը նկարագրված իրավիճակում ներառվում է բռնաբարության առավել որակյալ 
հանցակազմի շրջանակներում և լրացուցիչ որակում՝ որպես անձի առողջության դեմ ուղղված 
հանցագործություն, չի պահանջվում1: 

Հարկ է նկատել, սակայն, որ բաղկացական հանցագործության վերը նշված կանոնները 
գործում են, երբ միջոց – հանցագործությունը չի նկարագրվում (կոնկրետանում) բաղկացական 
հանցագործության ինչպես հիմնական, այնպես էլ որակյալ կամ առավել որակյալ հանցակազ-
մերում: Մինչդեռ, եթե միջոց – հանցագործության հիմնական հանցակազմը, թեև չի կլանվում 
արդյունք – հանցագործության հիմնական հանցակազմում, սակայն դրա որակյալ կամ առավել 
որակյալ հանցակազմերը ընդհանուր կամ կոնկրետ-որոշակի կերպով նկարագրում են այդ մի-
ջոց – հանցագործության հատկանիշները՝ դրանով ստեղծելով լրիվ կլանման հիմքերը, ապա 
կատարվածը որակվում է որպես եզակի հանցագործություն: Այսպես, օրինակ՝ ՀՀ քր. օր.-ի 131-
րդ հոդվածի (մարդուն առևանգելը) հիմնական հանցակազմը չի ներառում անձի առողջությանը 
ծանր վնաս պատճառելու հիմնական հանցակազմը (հոդված 112-ի 1-ին մաս): Միևնույն ժամա-
նակ, հոդված 131-ի 2-րդ մասի 2-րդ կետը կլանում է անձի առողջությանը դիտավորությամբ ծանր 
վնաս պատճառելու հանգամանքը և բացառում դրա լրացուցիչ որակումը: 

Եթե մարդուն առևանգելիս նրա առողջությանը ծանր վնաս պատճառելը, սակայն, որոշա-
կի հանգամանքով պայմանավորված, ՀՀ քր. օր.-ի հոդված 112-ի 2-րդ մասով նկարագրված 
որակյալ հանցակազմ է պարունակում, ապա կատարվածը, 131-րդ հոդվածի 2-րդ մասի 2-րդ 
կետից բացի, հարկ է որակել նաև 112-րդ հոդվածի 2-րդ մասի համապատասխան կետով: Օրի-
նակ՝ եթե անձին առևանգելիս նրա առողջությանը ծանր վնաս պատճառվում է հանցանքի կա-
տարումը հեշտացնելու նպատակով, ապա կատարվածը, բացի 131-րդ հոդվածի 2-րդ մասի 2-րդ 
կետից, հարկ է որակել նաև 112-րդ հոդվածի 2-րդ մասի 10-րդ կետով: Բանն այն է, որ քր. օր.-ի 
112-րդ հոդվածի 2-րդ մասի 10-րդ կետով նախատեսված հանցանքն առավել խիստ է պատժվում, 
քան 131-րդ հոդվածի 2-րդ մասի 2-րդ կետով նախատեսվածն է: 

Դիտարկվող հիմնախնդրի առնչությամբ ուշագրավ է այն հարցի քննարկումը, թե արդյո՞ք 
իրավաչափ է բաղկացական հանցագործության և դրա բաղադրիչ հանցագործության հանցա-
կազմերում (որակյալ, առավել որակյալ) նկարագրված միևնույն հանգամանքների հաշվառումը 
և որակման բանաձևում արտացոլումը: Այսպես, օրինակ՝ երբ ավազակություն կատարելիս տու-
ժողի առողջությանը դիտավորությամբ ծանր վնաս պատճառելն անզգուշությամբ առաջացնում 
է տուժողի մահ: Տվյալ դեպքում կատարվածը պահանջում է ձևավորել հանցագործությունների 
համակցություն: Բանն այն է, որ տուժողին անզգուշությամբ մահ պատճառելը դուրս է ավազա-
կության հանցակազմի շրջանակներից: Ուստի, միայն դիտավորությամբ առողջությանը ծանր 
վնաս պատճառելով կատարված ավազակության փաստին գնահատական տալով, չի իրակա-
նացվի տուժողի կյանքի իրավունքի ապահովմանն ուղղված հասարակական հարաբերություն-
ների քրեաիրավական պաշտպանությունը: 

Միաժամանակ, սակայն, հարց է առաջանում, թե նման դեպքերում ինչպե՞ս պետք է որակ-
վի հանցավորի արարքը. ՀՀ քր. օր.-ի 175-րդ հոդվածի 3-րդ մասի 3-րդ կետով և 112-րդ հոդվածի 

 
1 Տե՛ս, օրինակ՝ Иногамова-Хегай Л.В. Концептуальные основы конкуренции уголовно-правовых норм. М.: 
Норма - Инфра-М, 2015, էջ 162: 
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2-րդ մասի 14-րդ կետո՞վ, թե՞ 175-րդ հոդվածի 3-րդ մասի 3-րդ կետով և 109-րդ հոդվածով: 
Տեսության մեջ կարծիք է արտահայտվել, որ կատարվածը քր. օր.-ի 175-րդ հոդվածի 3-րդ մասի 
3-րդ կետով և 112-րդ հոդվածի 2-րդ մասի 14-րդ կետով որակելը բերում է նրան, որ անձի առող-
ջությանը ծանր վնաս պատճառելու փաստը երկու անգամ է արժանանում քրեաիրավական գնա-
հատականի. մեկը՝ որպես ավազակության առավել որակյալ հատկանիշ, մյուսը՝ ինքնուրույն 
հանցագործություն: Մինչդեռ, կատարվածը 175-րդ հոդվածի 3-րդ մասի 3-րդ կետով և 109-րդ 
հոդվածով որակելը թույլ է տալիս գնահատական տալ ինչպես ավազակություն կատարելիս տու-
ժողի առողջությանը ծանր վնաս պատճառելու, այնպես էլ վերջինիս անզգուշությամբ մահ պատ-
ճառելու փաստերին՝ չխախտելով կրկնակի մեղսայնացման արգելքի սկզբունքը1: 

Տվյալ մոտեցմանը, սակայն, դժվար է միանշանակորեն համաձայնել: Բանն այն է, որ հան-
ցագործությունների իդեալական համակցության օրենսդրական բնորոշումից հետևում է, որ կա-
տարվածը որակելիս հանցավորի արարքում առկա հանցագործության յուրաքանչյուր հատկա-
նիշ, որը նկարագրված է քրեական օրենսգրքի տարբեր հոդվածներում, պետք է գնահատվի և 
իր արտահայտությունը գտնի որակման բանաձևում: Այս կապակցությամբ հարկ է փաստել, որ 
հանցակազմը պարզապես հատկանիշների հավաքածու չէ: Յուրաքանչյուր հատկանիշ, որը նա-
խատեսված է այս կամ այն հանցակազմում, պետք է պարտադիր հաշվի առնվի, անկախ նրա-
նից, կատարվածը եզակի հանցանք է, թե հանցագործությունների համակցություն: Ավելին՝ կա-
տարված արարքում քրեական օրենսգրքի տարբեր հոդվածներով նկարագրված միևնույն հատ-
կանիշի առկայության դեպքում դրանցից մեկի մեխանիկական անտեսումն անթույլատրելի է: 

Բազմօբյեկտ հանցագործությունների համակցության դեպքում հանցավորին պետք է մեղ-
սագրվեն ինչպես միջոց – հանցագործության, այնպես էլ արդյունք – հանցագործության որակյալ 
հանգամանքները՝ անկախ նրանից, թե դրանք այդ հանցագործություններում համընկնում (նույ-
նանում) են, թե՝ ոչ: Բանն այն է, որ օրենսդիրը, համապատասխան հանցակազմերը կառուցելիս, 
այդ հատկանիշներին ինքնուրույն իրավաբանական նշանակություն է տվել: Հետևաբար, երբ 
ավազակություն կատարելիս տուժողի առողջությանը դիտավորությամբ ծանր վնաս պատճառե-
լու արդյունքում անզգուշությամբ առաջանում է տուժողի մահ, կատարվածն անհրաժեշտ է որա-
կել քր. օր.-ի 175-րդ հոդվածի 3-րդ մասի 3-րդ կետով և 112-րդ հոդվածի 2-րդ մասի 14-րդ կետով: 

 
 

Annotation: Some issues of the qualification of constituent crimes are discussed in this scientific 
article. In particular, the ways of correlation of the means-crime and the result-crime, as well as the 
characteristics of the qualification are presented. 
 
Аннотация: В статье рассмотрены некоторые вопросы квалификации составных преступлений. 
В частности, представлены методы соотношения преступления – способа и преступления – ре-
зультата и особенности их квалификации. 
 
Հիմնաբառեր՝ բաղկացական հանցագործություն, միջոց – հանցագործություն, արդյունք – հան-
ցագործություն, որակում, կլանում:  
 
Key words: constituent crime, means – crime, result – crime, qualification of crimes, absorption. 
 
Ключевые слова: составное преступление, преступление – способ, преступление – результат, 
квалификация, поглощение. 
  

 
1 Տե՛ս, օրինակ՝ Марцев А.И., Токарчук P.E. Вопросы совокупного вменения разбоя или вымогательства и 
преступлений против жизни // Уголовное право, 2008, №2, էջեր 53-59, Зацепин А.М. Дополнительная 
квалификация преступления. Общие и специальные вопросы. Монография. М., 2019, էջեր 46-72: 
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РОЛЬ МЕДИА В ПРОЦЕССЕ ОРГАНИЗАЦИИ ПРЕДУПРЕЖДЕНИЯ ЕСТЕСТВЕННОЙ 
ЛАТЕНТНОЙ ПРЕСТУПНОСТИ В РЕСПУБЛИКЕ АРМЕНИЯ 

 
Հասարակական կյանքում տեղ գտնող ճգնաժամային փոփոխությունները, ինչպես նաև 

համաշխարհայնացման գործընթացում Հայաստանի Հանրապետության ներգրավվածությունը 
հանգեցնում են ոչ միայն լատենտային հանցավորության աճի, այլև որակական փոփոխություն-
ների: Այս առումով մեդիան կարող է անգնահատելի դերակատարում ունենալ լատենտային հան-
ցավորության կանխարգելման կազմակերպման գործընթացում: Խնդիրն այն է, որ զանգվածա-
յին լրատվության միջոցները հասարակական գործընթացների կառավարման կարևոր գործիք-
ներից են: Չափազանց մեծ է դրանց նշանակությունը հասարակության իրավական դաստիարա-
կության և իրավական գիտակցության ձևավորման գործում: Մամուլը, ռադիոն, հեռուստատե-
սությունը և շարունակաբար աճող լսարան ունեցող համացանցը՝ այդ թվում սոցիալական մե-
դիան, ներգործում են մարդու գիտակցության հուզական, ռացիոնալ, կամային կողմերի վրա և 
այդ կերպ կողմնորոշում մարդուն սոցիալական գործունեության մեջ, ներազդում նրա վարքագծի 
վրա1: 

 
 Հոդվածը ներկայացվել է 07.02.2020, գրախոսվել է 24.03.2020, ընդունվել է տպագրության 06.04.2020: 
 The article was presented 07.02.2020, was reviewed 24.03.2020, was accepted to publication 06.04.2020. 
 Статья представлена 07.02.2020, рецензирована 24.03.2020, принята в печать 06.04.2020. 
1 Տե՛ս նաև Кержнер М.Ю. Профилактика правонарушений средствами массовой информации. ТВШ МВД 
СССР, Ташкент, 1975, էջեր 8-12: 
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Բնական լատենտային հանցավորության կանխարգելումը դրա պատճառական համալի-
րում ընդգրկված գործոնների հայտնաբերման և վերացման (չեզոքացման) նպատակաուղղված 
գործունեությունն է: Այս գործունեության օբյեկտ են հանցագործությունների մասին չհայտնող 
անձինք: Բնական լատենտային հանցավորության կանխարգելման կազմակերպման հարցում 
անհրաժեշտ է օգտագործել մեդիայի հնարավորությունները1: Քննարկվող ուղղությամբ, մեր 
կարծիքով, անհրաժեշտ է իրականացնել ստորև նկարագրվող գործողությունները: 

1. Ամբողջ բնակչության իրավագիտակցության մակարդակի բարձրացում` կիրառելով քա-
րոզչական միջոցներ, որոնք կնպաստեն քաղաքացիական հասարակության ձևավորման և 
բնակչության սոցիալական ակտիվության բարձրացման գործընթացներին: 

2. Մեդիայի միջոցով իրավական գաղափարախոսության կառուցում, որում մարդու իրա-
վունքների և ազատությունների պաշտպանությունը պետք է լինի բարձրագույն արժեք: Իրավա-
կան գաղափարախոսությունն իրավական հայացքների, սկզբունքների, հասարակության կամ 
դրա առանձին կառուցվածքային միավորների պահանջների համակարգված գիտական դրսևո-
րումն է: Դա յուրահատուկ կողմնորոշիչ է, որին անհրաժեշտ է հետևել:  

3. Հասարակության անդամների, սոցիալական խմբերի, պետական մարմինների նկատ-
մամբ հասարակության կողմից հասարակական վերահսկողության ստեղծում և զարգացում: 
Հասարակական վերահսկողությունը գործընթաց է, որի օգնությամբ հասարակությունը, ան-
հատները որոշում են իրենց գործողությունների կամ որոշումների ճշտությունը, դրանց շտկման 
անհրաժեշտության առկայությունը կամ բացակայությունը: Հասարակական վերահսկողության 
կիրառումը կարող է դրականորեն ազդել այն հասարակության իրավագիտակցության և բարո-
յական վիճակի վրա, որում հանցագործությունների մասին չհայտնելը կքննադատվի հասարա-
կության կողմից 2 : Հասարակական վերահսկողության կարևոր միջոցներ են զանգվածային 
լրատվության միջոցները: 

4. Բնական լատենտայնության կանխարգելման համար անհրաժեշտ է խթանել քաղաքա-
ցիներին հանցավորության դեմ պայքարում համագործակցելու իրավապահ մարմինների հետ: 
Այս նպատակներով անհրաժեշտ է վերացնել իրավապահ մարմիններին չդիմելու այնպիսի 
պատճառը, ինչպիսին է հանցավորի կամ նրա մտերիմների կողմից հաշվեհարդար տեսնելու 
վախը: Գործուն նշանակություն ունի քրեական դատավարության մասնակիցների պաշտպանու-
թյան միջոցների կիրառումը: Այստեղ հիմնական խոչընդոտ է հանդիսանում քաղաքացիների 
մեծամասնության չիմացությունն այդ ինստիտուտի գոյության մասին: Դա վերացնելու համար, 
մեր կարծիքով, անհրաժեշտ է քրեական դատավարության մասնակիցների պաշտպանության 
դրույթների լուսաբանումը զանգվածային լրատվության միջոցներով: Կարևոր նշանակություն 
ունի նաև հանցագործության մասին տեղեկատվություն հայտնելու համար նյութական խրախուս-
ման միջոցների հաճախակի կիրառումը: 

5. Հանցավորության բնական լատենտայնության նվազեցման համար կարևոր է այնպիսի 
գործոնի չեզոքացումը, ինչպիսին է իրավապահ մարմիններին չդիմելը` պատճառված վնասը 
չնչին համարելով: Այս ուղղությամբ անհրաժեշտ է ծավալել նպատակաուղղված իրավական քա-
րոզչություն` օգտագործելով զանգվածային լրատվության միջոցներների հնարավորությունները: 
Այդ առումով հարկ է նկատել, որ հասարակության մեջ իրավական քարոզչությունը համարվում 
է քարոզչության տեսակ՝ քաղաքականի, բարոյականի, տնտեսականի և այլնի շարքում3: Դրա 

 
1 Տե՛ս Кривенцов П.А. Латентная преступность в России: криминологическое исследование. Дисс. ... канд. 
юрид. наук. М., 2014, էջեր 127-128: 
2 Տե՛ս նույն տեղում, էջեր 127-130: 
3 Տե՛ս Бондарев А.С. Правовая пропаганда и обучение формы правового воспитания: понятие и средства 
воздействия // Вестник Пермского университета. Выпуск 1 (1), 2008, էջ 4: 
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շրջանակում իրականացվում է ազդեցություն անհատների գիտակցության վրա՝ նրանց մեջ իրա-
վական գիտակցության և իրավական մշակույթի բարձր մակարդակ ձևավորելու նպատա-
կադրմամբ: 

6. Սոցիալ-քաղաքական ակտիվության, երկրում քրեաբանական իրադրության համար 
քաղաքացիների պատասխանատավության զգացման ձևավորումը ենթադրում է նրանց համոզ-
մունքն առ այն, որ իրավասու մարմիններին հանցագործությունների (այդ թվում` ոչ մեծ ծանրու-
թյան) մասին հայտնելն անհրաժեշտ է: Այդպիսի քարոզչության ազդեցության տակ պետք է ձևա-
վորվի այն մասին համոզմունք, որ իրենց և այլոց շահերին ուղղված հանցագործությունների 
մասին տեղեկատվություն թաքցնելը հանցավորների մոտ օբյեկտիվորեն նպաստում է կայուն 
հակահասարակական ուղղվածության և հանցավոր գործունեությունը շարունակելու հնարավո-
րության համոզվածության ձևավորմանը: Դա էլ հանգեցնում է հանցավորության ինքնավերար-
տադրությանը, տարածմանը, ինչը թույլ է տալիս ներթափանցել հասարակական կյանքի բոլոր 
ոլորտները՝ արդյունքում էապես վնասելով հասարակության անվտանգությանը: Այս նպատակ-
ներով անհրաժեշտ է բնակչության իրավագիտակցության և իրավական կուլտուրայի մակարդա-
կի բարձրացումը, իրավապահ մարմինների հեղինակության ամրապնդումը: Հատկապես կա-
րևոր է կոնկրետ հանցագործություններին հակազդելու միջոցների մասին բնակչության իրազե-
կումը: Այս խնդրի լուծման համար անհրաժեշտ է միջոցների համակարգ, որոնց կենսագործմա-
նը կմասնակցեն ինչպես իրավապահ մարմինները, այնպես էլ քաղաքացիները1:  

7. Հանցագործության մասին տեղեկատվություն հայտնելու կամ չհայտնելու հարցը լուծե-
լիս կարևոր է իրավապահ մարմինների գործունեության արդյունավետության անհատական 
գնահատականը: Դա է բացատրում երբեմն հանդիպող այն փաստերը, երբ տուժողները կամ 
նրանց մտերիմները փորձում են ինքնուրույն հայտնաբերել հանցավորին: Իրավապահ մար-
մինների գործունեության արդյունավետության հանդեպ թյուրահավատության հաղթահարումը 
կարող է դրսևորվել իրավապահ մարմինների գործունեության արդյունավետության անհատա-
կան գնահատականի որակական փոփոխությամբ: Ընդ որում, պետք է նկատի ունենալ, որ 
զանգվածային լրատվության միջոցներով ցանկացած քարոզչություն, առանց հանցավորության 
դեմ պայքարի իրական ակտիվացման, միայն կվատթարացնի հասարակության վերաբերմունքն 
իրավապահ մարմինների նկատմամբ: Ուստի պետք է համադրվեն իրավապահ մարմինների 
գործունեության արդյունավետության բարձրացման և այդ մասին բնակչության իրազեկման աշ-
խատանքները: Մարդու հոգեբանությունը ոչ միայն կախված է իրավապահ մարմինների գործու-
նեության արդյունավետությունից, այլև դրա մասին տեղեկացումից: Գրագետ լուսաբանումը, 
իրավապահ մարմինների աշխատակիցների աշխատանքի ճիշտ ներկայացումը կարող են 
վստահություն ձևավորել ոչ միայն առանձին անհատների, այնպես էլ ոլորտի վերաբերյալ: Որ-
քան բարձր է իրավապահ մարմինների նկատմամբ բնակչության վստահությունը, այնքան թու-
լանում են բնական լատենտայնությունը պայմանավորող գործոնների ազդեցությունը: Միաժա-
մանակ անհրաժեշտ է իրավապահ մարմինների կողմից լուրջ քարոզչական աշխատանք տանել, 
որը կնպաստի քաղաքացիների իրավական գրագիտության մակարդակի բարձրացմանը, ինչը 
թույլ կտա ճիշտ գնահատական տալ հանցավոր ոտնձգություններին2: 

Այսպիսով, բնական լատենտայնության կանխարգելման հիմնական ուղղություններն են. 
 բնակչության իրավագիտակցության մակարդակի բարձրացումը, 
 հասարակական հսկողության մեխանիզմների ստեղծումն ու զարգացումը, 
 տուժողների և վկաների պաշտպանության արդյունավետ միջոցների մշակումը, իրակա-

նացումը և դրանց մասին բնակչությանն իրազեկումը, 
 

1 Տե՛ս Кривенцов П. А., նշված աշխ., նույն տեղում: 
2 Տե՛ս նույն տեղում: 



 

ԱՐԴԱՐԱԴԱՏՈՒԹՅԱՆ ԱԿԱԴԵՄԻԱ / ACADEMY OF JUSTICE / АКАДЕМИЯ ЮСТИЦИИ 

 

 
ԲԱՆԲԵՐ ԱՐԴԱՐԱԴԱՏՈՒԹՅԱՆ ԱԿԱԴԵՄԻԱՅԻ, № 1 (3), 2020 
BULLETIN OF ACADEMY OF JUSTICE, № 1 (3), 2020 
ВЕСТНИК АКАДЕМИИ ЮСТИЦИИ, № 1 (3), 2020  61 

 հանցագործության մասին տեղեկատվություն տրամադրող անձանց հետ փոխհարաբերու-
թյունների մեխանիզմի կատարելագործումը, 

 վստահության կապի հնարավորության ստեղծումը, որը թույլ կտա հանցագործությունների 
մասին ստանալ տեղեկատվություն և այլն: 
Հանցավորության լատենտայնության կանխարգելման գործում արդյունավետ է վիկտիմո-

լոգիական մոտեցումը: Այն ենթադրում է հանցագործության տուժող դարձած, սակայն այդ մա-
սին չհայտնած անձանց ուսումնասիրություն: Ուսումնասիրվում է որոշակի անձանց` իրենց հան-
դեպ կատարված հանցագործությունների մասին չհայտնելու նախատրամադրվածությունը: Այս 
մոտեցման էությունը լատենտային հանցավորության վրա անմիջականորեն ազդող վիկտիմոլո-
գիական գործոնների վերլուծության միջոցով հանցավորության այդ մասի դեմ պայքարն է: Այդ 
մոտեցման համաձայն` լատենտային տուժողներ են այն անձինք, ովքեր չեն հայտնել հանցագոր-
ծության մասին կամ որոնց վնաս հասցնելը սխալաբար չի համարվել հանցավոր: Լատենտային 
տուժողների ուսումնասիրությունը թույլ է տալիս հնարավորինս ամբողջականորեն հասկանալ 
հանցավորության բնական լատենտայնության պատճառները, պարզել այն գործոնները, որոնք 
հիմնական ազդեցություն են ունենում հանցագործության մասին իրավապահ մարմիններին 
հայտնելու կամ չհայտնելու որոշման կայացման վրա, ինչի արդյունքում կառուցել կանխարգելիչ 
միջոցների համակարգ, բացահայտել հանցագործության մասին չհայտնելուն առավել հակված 
մարդկանց խմբերը: Բացի այդ, դա թույլ է տալիս գալ այն եզրակացության, որ լատենտային 
հանցավորության նվազեցման համար էական նշանակություն կարող է ունենալ իրավական քա-
րոզչությունը՝ օգտագործելով վիկտիմոլոգիական հետազոտությունների տվյալները: Քաղաքա-
ցիների սոցիալ-քաղաքական ակտիվության, երկրում իրավակարգի դրության համար պատաս-
խանատվության զգացման ձևավորումը ենթադրում է նրանց նկատմամբ ներգործություն, որի 
նպատակն է նրանց մոտ ձևավորել նախապատրաստվող և կատարված հանցագործությունների 
մասին իրավասու մարմիններին դիմելու համոզմունք: Երբեմն քրեական գործով վարույթի ըն-
թացքում լատենտային տուժողները փորձում են խոչընդոտել իրականության պարզմանը՝ ակն-
հայտ սուտ ցուցմունք տալու միջոցով, քանի որ շահագրգռված չեն դառնալու վարույթի մասնա-
կից: Դա կարող է պայմանավորված լինել նրա նախորդող հակաիրավական վարքը բացահայտ-
վելու կամ հանցանքի դեպքը հրապարակվելու վախով: Վիկտիմոլոգիական գործոնների վերլու-
ծության միջոցով լատենտայնության դեմ պայքարի հիմնական ուղղություններից մեկը նշված 
խնդրի լուծումն է: Դրա համար պահանջվում է սոցիալական և իրավական տարբեր նորմերի 
իրագործում, որոնք ուղղված են տուժողների մոտ օրենքները և բարոյականության նորմերը 
հարգելու և պահպանելու անհրաժեշտության զգացման ձևավորմանը1: 

Ամփոփելով վերոգրյալը՝ նշենք, որ մեդիայի տեղեկատվական հնարավորությունների օգ-
տագործումն անկասկած արդյունավետ կլինի բնական լատենտային հանցավորության կան-
խարգելման աշխատանքները կառուցելիս, քանզի հասարակության վրա ներգործության միջոց-
ներից ոչ մեկը չի կարող համեմատվել զանգվածային լրատվության միջոցների հետ` լսարանի 
միաժամանակյա ներգրավման ծավալներով: Բնական լատենտային հանցավորության կան-
խարգելմանն ուղղված բոլոր գործողությունների առանցքում իրավական գիտակցության 
բարձրացումն է, իրավական մշակույթի և իրավական գաղափարախոսության ձևավորումը, հա-
սարակական վերահսկողության կիրառումը: Նշյալ բոլոր դեպքերում մենք անառարկելիորեն 
գործ ունենք մեդիայի և նրա ընձեռած հնարավորությունների և գործիքակազմի, ինչպես նաև 
ազդեցության հետ: Այդ առումով մեդիագրագիտության մակարդակի բարձրացումը, մեդիա բո-
վանդակության վերանայումը հանցավոր վարքագծի վրա բացասական ներգործությունների 

 
1 Տե՛ս նույն տեղում, էջեր 128-137: 
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կանխարգելման համար արժեքավոր և խիստ դրական կարող է լինել: Ուստի անհրաժեշտ է ակ-
տիվացնել զանգվածային լրատվության միջոցներով հայրենասիրական, բարոյագիտական և այլ 
դրական կողմնորոշման թեմատիկայով դաստիարակչական բնույթի նյութերի տարածումը: Դա 
կնպաստի հասարակության մեջ բարոյահոգեբանական մթնոլորտի առողջացմանը, բնակչու-
թյան իրավագիտակցության մակարդակի բարձրացմանը, համապատասխան հասարակական 
կարծիքի ձևավորմանը, արդյունքում՝ բնական լատենտային հանցավորությունը պայմանավո-
րող գործոնների չեզոքացմանը կամ վերացմանը:  
 
 
 
Annotation: The measures of prevention of natural latent criminality are based on increasing legal 
awareness, formation of a legal culture and legal ideology, and the application of public control. In 
the process of prevention of natural latent criminality, the media plays an important role, including 
its capabilities and tools, as well as its impact on the object of prevention. In this regard, increasing 
the level of media literacy, analysis of media content can be valuable and extremely positive to prevent 
negative effects on social behavior. 
 
Аннотация: В основе мер предупреждения естественной латентной преступности лежат повы-
шение правосознания, формирование правовой культуры и правовой идеологии, применение 
общественного контроля. В процессе предупреждения естественной латентной преступности 
важную роль играют средства массовой информации, их возможности и инструментарий, а также 
их воздействие на объект предупреждения. В связи с этим, повышение уровня медиаграмотнос-
ти, анализ медиа контента может быть ценным и чрезвычайно позитивным для предупреждения 
негативного воздействия на общественное поведение. 
 
 
Հիմնաբառեր՝ բնական լատենտային հանցավորություն, մեդիա, կանխարգելում, իրավագի-
տակցություն: 
 
Key words: natural latent criminality, media, prevention, legal awareness. 
 
Ключевые слова: естественная латентная преступность, медиа, предупреждение, правосозна-
ние. 
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ՔՐԵԱԿԱՆ ՕՐԵՆՔԻ ԱՆՈՐՈՇՈՒԹՅՈՒՆՆ ԱՆՈՐՈՇՈՒԹՅԱՆ ԺԱՄԱՆԱԿԱՇՐՋԱՆՈՒՄ. 
ԻՐԱԶԵԿՎԱԾՈՒԹՅՈՒՆԸ, ՌԻՍԿԵՐԸ ԵՎ ԱՐՁԱԳԱՆՔՄԱՆ ՌԱԶՄԱՎԱՐՈՒԹՅՈՒՆԸ 

 

THE UNCERTAINTY OF CRIMINAL LAW IN THE ERA OF UNCERTAINTY: 
AWARENESS, RISKS AND RESPONSE STRATEGY   

 

НЕОПРЕДЕЛЕННОСТЬ УГОЛОВНОГО ПРАВА В ЭРУ НЕОПРЕДЕЛЕННОСТИ: 
ОСВЕДОМЛЕННОСТЬ, РИСКИ И СТРАТЕГИЯ РЕАГИРОВАНИЯ 

 

Uncertainty can be viewed either from the viewpoint of the cognitive theory (as instability and 
relativity, incompleteness and scarcity of our knowledge of the world) or from the position of the 
doctrine of being (as an objective characteristic of any phenomenon and process occurring in society 
as a characteristic of a society itself). Within the framework of the present study, the approach in 
which the uncertainty of law is examined as some kind of independent phenomenon in its ontological 
aspect is taken as the basis. We note at once that with all the inseparable connection between law and 
society (the law is created by society, reflects its problems and ideals, really changes society, acts as 
its subsystem, etc.) for research purposes it is reasonable (up to certain limits) to consider them 
independently. And in this respect, proceeding from the declared subject, it is necessary to distinguish 
the uncertainty of the social environment that produces the law and in which the latter functions, on 
the one hand, and the uncertainty of the law itself, on the other. Such dismemberment will allow a 
better idea of the uncertainty of the operation of an uncertain law in an uncertain society.  

So, the objective uncertainty of a society. In the ontological sense, most often uncertainty is 
understood as a condition adopted to compile a more accurate forecast of the future situation. In this 

 
 Հոդվածը ներկայացվել է 26.01.2020, գրախոսվել է 20.02.2020, ընդունվել է տպագրության 25.02.2020: 
 The article was presented 26.01.2020, was reviewed 20.02.2020, was accepted to publication 25.02.2020. 
 Статья представлена 26.01.2020, рецензирована 20.02.2020, принята в печать 25.02.2020. 
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case, the notion of risk is close in content. Research goals of uncertainty in such an instance are often 
reduced to attempts to calculate the degree of uncertainty1. In relation to our study, we should speak 
of uncertainty of a society as such characteristic of the economic, political, cultural, criminal and other 
processes taking place in it, which creates tangible risks in the formation and implementation of the 
legal strategy in general and criminal policy, criminal law in particular. Three aspects are important 
here: what are these characteristics, what risks they generate and what kind of criminal-political and 
legal strategy of society should be in view of these circumstances. 

UNCERTAINTY AS A CHARACTERISTIC OF A SOCIETY   
It appears that one of the most successful definitions of the present state of a society was given 

by Professor Z. Bauman when he described it using a category "fluid modernity." (Russian society in 
this case is no exception, rather, on the contrary, written earlier on the materials of Western society, 
his works today largely characterize Russian society, of course given the known differences in the 
comparative rates of development of Russia and Europe).  

One of the key messages to all reasoning of Z. Bauman about contemporary society and the 
situation of a individual in it is the idea that today's society is in a state of constant and rapid 
transformability. According to the figurative expression of the professor, it is the state of "melting" of 
the old "solid" public order and the formation of new "solids" from the "fluidity" of the modernity (we 
would perhaps only argue that the "new bodies" are no longer so "solid" " like before). Wherein, 
"among the first solid bodies intended for melting, and the first sacred principles to be rejected, is 
the fidelity to traditions, habitual rights and duties that bind people by hand and foot, impeding 
movement and restricting initiative." "The advent of a modernity introduces human culture and ethics 
to an unexplored territory that has not yet been mapped, where most of the acquired skills in solving 
life's problems have lost their usefulness and meaning"2. 

J.-F. Lyotard even argues that at the heart of the modern period of development of a society is 
a specific paradigmatic attitude to the perception of the world as not just uncertainty, but chaos3.  

In the national criminology Ya.I. Gilinsky can be distinguished – he much and convincingly writes 
about specific features of modernity and postmodern society4. Globalization, virtualization, relativism, 
criticism, rejection of illusions, fragmentation, consumerization of consciousness, acceleration of time 
- these are just some of the characteristics singled out and analyzed by him.  

Ovchinsky further develops the criminological analysis of a modern society. "Fast time," he 
writes, "divides not only countries and continents, but also societies, groups and even families. It 
makes our world increasingly unpredictable, turbulent and impetuous "; "Looking at the world 
dynamics during the last quarter of a century, one can not but conclude that destructive processes 
have prevailed in the world, leading to an increase in contradictions, instability and uncertainty"5. We 
would add that uncertainty is not only a consequence, but also the cause of these destructive 
processes, and one of the possible characteristics.  

 
1 Dorozhkin A.M., Sokolova O.I. The concept of "uncertainty" in a modern science and philosophy // Bulletin of 
Vyatka State Humanitarian University. - 2015. - No. 2. - P. 5 - 12. 
2 Bauman Z. Fluid modernity / trans. from  English., Ed. Yu.V. Asochakova. - St. Petersburg: Peter, 2008. - P. 
10. 
3 Lyotard J.-F. The state of postmodernism / trans. from French N.A. Shmatko. - St. Petersburg: Aleteya, 1998. 
4 See, for example: Gilinsky Ya.I. Criminological basis of a criminal law in the era of postmodern // Materials of 
the X Russian Congress of a Criminal Law, held in May 26-27, 2016 / chief ed. V.S. Commissarov. - Moscow: 
Prospekt, 2016. - P. 294 - 298; Gilinsky Ya.I. Crime and social control over it in a modern postmodern society: 
the view of the criminologist / / Criminologist - 2016. - No. 1 (18). - P. 3 - 8. 
5 Larina E.S., Ovchinsky V.S. The crime of the future is already here. ("Collection of the Izborsk Club") - Moscow: 
Book World, 2017. - P. 22, 26. 
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The criminogenic role of uncertainty is also recognized by philosophers. E.A. Pozdnyakov notes: 
"When basic rules cease to function normally, the concepts of good and evil are blurring to the state 
of uncertainty, and everyone, by their own will, starts interpreting them and delineating the boundary 
between them, then society falls into a state known in sociology and criminology as a state of anomie 
- a state not yet of anarchy, but already not of order”1. 

Uncertainty is an uneliminated procedural component of human existence - in various situations, 
uncertainty can characterize the condition, cause, reason, purpose or content of it. At the same time, 
uncertainty can have a positive, negative, determinative, indifferent influence on a person in the 
context of the interconnection of the past, present and future2. 

Probably, there is not much point in continuing citation, nor is it necessary to examine in detail 
all the known and potentially imaginable features of a modern society on the pages of this article. In 
the light of the issues we are discussing, it is much more important, basing on an understanding of 
these features, to state two important statements: 

a) Today, there are no more absolute values, strong and reliable rules and standards of conduct, 
no clear guidelines for the development of each individual and a society as a whole3. "Suggested and 
already used vital meanings can not be sorted into "right" or "wrong", true or fraudulent. Separation 
of "right" vital meanings and formulas from "wrong" is a task that is not only questionable, but, in the 
case of an attempt to solve it, is doomed to failure”4.  

b) The strategic decisions that we are taking today, mostly relying on our successful previous 
experience, are becoming less effective tomorrow, because they do not take into account the fluidity 
and variability of the present and the future. The theory of a "black swan" (N. Taleb), focuses on the 
unpredictability of events as the determining factors of our future state, it confirms that only 
unpredictability can be predictable. Situations in which the processes develop in such way arise 
increasingly; or such events occur that almost immediately devalue all the previously learned standards 
and rules, deprive the value of experience and force to develop new, previously unproven and 
sometimes unthinkable decisions.  

The lack of reliable standards among the set of possible standards of behavior in unpredictably 
changing living conditions is the background on which the processes of legal and, what especially 
difficult, criminal regulation should be developed. In the context of a political science, this 
"background" was successfully described by I.A. Bidzhev: "The situation of uncertainty is a specific 
moment of the functioning of the political system and its subsystems, within which there are no stable 
guidelines for their further development. This is a situation of extremely diffuse forecast’s background, 
in which conditions there is a dysfunction of the main subjects of public administration and an increase 
in the role of the factors that are situationally significant under specific conditions and at a certain 
moment of time. It is their activity that contributes to the choice of the vector of political development 
in the situation of openness of a fate"5. This is fully applicable to the characterization of criminological, 
political-legal and legal processes. 

 
1 Pozdnyakov E.A. The philosophy of a crime. - Moscow: B.I, 2001. - P. 51. 
2 Faber V.O. The problem of uncertainty in the structure of philosophical knowledge: dis. ... of a Ph.D. candidate 
- Saratov, 2004. - P. 10 - 12. 
3 As applied to the law, this thesis has, at least, a dual meaning: on the one hand, the law has nothing to use as 
a foundation and a fundamental principle, since there is no consensus in the society about the ideal order; and 
on the other hand, the law itself loses the ability to play the role of an order model. 
4 Bauman Z. Individualized Society / trans. from English., Ed. V.L. Inozemtseva. - Moscow: Logos, 2005. - P. 4 
- 5. 
5 Bidzhev I.A.G. The situation of uncertainty as a factor of the Russian political process: author's abstract. dis. 
of Ph.D. in Political Science - Stavropol, 2009. - P. 10 - 15. 
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AN EXPRESSION OF UNCERTAINTY IN A CRIMINAL LAW  
As one can judge, the issues of interpretation of the law in the postmodern society started to 

attract the attention of domestic specialists relatively recently, moreover, such attention is unjustifiably 
rare event (against this background, the notable exception are the works of I.L Chestnov); needless to 
say about the works devoted to the postmodern interpretation of criminal law and criminal policy. 
Meanwhile, intuitively each of the specialists realizes that in the sphere of criminal law there are certain 
processes that destroy classical, traditional idea of this branch of law, about its tasks, principles, legal 
constructions, etc. It would probably be a big mistake to connect all these processes directly with 
postmodern, but it is also impossible to deny this connection. 

In any case, the fluid modernity repeatedly reinforced the importance of criminal law issues such 
as: 

- extreme dynamics of criminal legislation and the "rapidity of fire" in the appearance of decisions 
on the adoption and abolition of criminal laws (this thesis is on the level of an axiom and does not 
require special evidence and additional examples); 

- an instant response to almost any social deviation by the desire to adopt a criminal law on this 
matter (only a few examples in this connection - we can recall the history of changes in the Article 148 
of the Criminal Code of the Russian Federation on responsibility for violation of freedom of religion, 
the story of the enactment of the Article 280.1 of the Criminal Code of the Russian Federation on 
liability for calls for violation of the territorial integrity of the country, etc.); 

- the significant increase in the volume of sources of criminal law and sources of criminal-legal 
information (even the Constitutional Court of the Russian Federation has quite definitely recognized 
the binding nature of the decisions of the Plenum of the Supreme Court of the Russian Federation - 
see Resolution No. 29 of December 23, 2013, as well as the special, almost universally binding value 
of the decisions of the Presidium of the Supreme Court of the Russian Federation (even if only for 
civil cases) - see Resolution No. 24-P of October 17, 2017); 

- inconsistency of criminal legislation with foreign-made legal acts, including international level 
(as of unquestionable interest here is the history with the definition of the legal significance of the 
decisions of the ECHR and the Resolution of the Constitutional Court of the Russian Federation No. 
21-P of 14.07.2015, initiated among other things by the "Markin's case"):  

- the loss of reference points in determining the threshold of a public danger, sufficient and 
necessary for the criminalization of acts (what in this context worth just a story with the Article 212.1 
of the Criminal Code and the case of "Dadin", which became the reason for the Resolution of the 
Constitutional Court of the Russian Federation № 2-P from 02.10.2017.); 

- the refusal of a strictly fixed normative assessment of the public danger of acts, the widening 
of the boundaries of judicial discretion (the meaning of part 6 of Article 15 of the Criminal Code of 
the Russian Federation is not to be discussed here; the Supreme Court of the Russian Federation is 
actively working on a draft resolution of the Plenum on the application of this rule); 

- numerous and not always justified borrowings of foreign law against the general tendency of 
universalization of law; 

- frequent deviations from the principles of criminal law, masked by their interpretation and 
development (let’s recall how the principle of humanism “justified” mixing of the institutions of 
liberation from criminal punishment and release from criminal responsibility - the story with 
paragraph 26 of the Resolution of the Plenum of the Supreme Court of the Russian Federation "On 
the application by courts of legislation regulating the grounds and the procedure for exemption from 
criminal liability", which was abolished on November 29, 2016, by Resolution No. 56); 
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- the emergence of unpredictable structures (court fine) simultaneously with the resuscitation of 
long-obsolete (administrative res judicata). 

Probably, this list can be continued if desired. The general assessment is that the criminal law, 
trying to achieve ambiguous goals, changes chaotically in the "manual control" regime, combining old 
(inadequate) and new (unverified) tools in the process of counteracting acts whose danger is 
sometimes assessed quite arbitrarily. 

RISKS, GENERATED BY UNCERTAINTY 
It is also important to note that this situation is characterized by an extremely high level of risk 

(both for subjects of criminal policy and criminal law and for citizens) and the high degree of 
vulnerability of a criminal law itself. Using and correcting the definition given by I.A. Goryacheva, 
under the vulnerability of criminal law in this case it is possible to understand the feature of a criminal 
law, characterizing its sensitivity, susceptibility to the influence of destabilizing factors of external and 
internal nature, which can lead to a change in the final state of law1. There is no doubt that such a 
vulnerability is directly related to the sustainable development of law, its reliability, effectiveness, and 
ultimately, the security of a society. 

Talking about the risks, then all of them, basically, consist in a high probability of making 
ineffective (deliberately refrain from using the word "wrong") political-legal decision (about 
criminalization, qualification, sentencing, etc.). 

Here are just a few potentially dangerous consequences of the uncertainty of a criminal law: 
- imbalance in the system of division of powers, 
- ineffectiveness of judicial protection, 
- denial of the dignity of the individual, 
- infringement of the equality of citizens, 
- abuse of the right, 
- the fall in the trust of citizens towards the law and the actions of the state, 
- violation of the balance of constitutionally protected values, 
- the possibility of arbitrary interpretation of the law by the law enforcer, 
- the possibility of repeated bringing to responsibility, 
- disproportionate restriction of rights and freedoms which contraries to the constitutionally 

significant goals, 
- inadmissible, inefficient, unfair differentiation of responsibility, 
- injustice and inhumanity of law-enforcement decisions. 
Along with this, the ambiguity and unpredictability of the law conceals the possibility of a mass 

of other consequences that extend deep into the field of social and other relations: the impossibility 
of predicting business strategies, psychological anxiety, nihilistic attitudes toward law, and so on. 

As a result, the law is no longer perceived as a universal phenomenon capable of ensuring the 
completeness of regulation of public relations, stability and predictability of criminal-legal and 
criminal-political decisions. 

RESPONSE STRATEGIES TO AN UNCERTAINTY OF A LAW 
On the question of whether the role and opportunities of law in the uncertain society remain the 

same as those already formulated in the distant era of positivist thinking and mathematical forecasts, 
only a negative answer can be given, for the law itself has become different. A.V. Demin, noting the 
properties of the uncertainty of all elements of modern society, rightly observes that the system of 
legal relations is no exception. “Radical complexity, instability, permanent development are inherent 
in the modern object of legal regulation. The latter, on the one hand, determines the growth of the 

 
1 Goryacheva I.A. Development of a methodology for managing logistics processes in conditions of uncertainty: 
author's abstract. dis. of Dr. of Economics - Saratov, 2015. - P. 10. 
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volume of legislation, and on the other hand - the usual legislative mechanisms do not keep pace with 
accelerating changes in the object of legal regulation. At the end of the day, the zones of uncertainty 
in the law expand, and attempts to cope with them through legislative solutions alone resemble 
patching holes, rather than solving a problem. Hysterical appeals of positivist consciousness to the 
legislator to ensure the triumph of formal certainty are doomed to failure from the very beginning”1.  

It should be noted that such "hysterical appeals" constitute a preferential reaction not only 
towards the law, but towards much that occurs in the greater part of Russian society, which in this 
respect can be safely attributed to the traditionalist (such an epithet is in no circumstances can and 
should be perceived as a reproach, insult or belittling of the status). 

As political scientists observe, "the situations of institutional uncertainty inherent in the Russian 
political process at the initial stage of political modernization caused the emergence in the mid-2000s 
of the phenomenon of "escape from uncertainty" on the part of Russian society as a striving for "tough" 
political stability, which stimulated the formation authoritarian and neototalitarian trends in the 
Russian political process"2. We are certain that the criminal-political trend is its direct reflection 
(increased attention to the protection of "traditional values", the active use of anti-extremist rhetoric 
to suppress diversity, the protection system from international influence, endless clarification of the 
law, etc.). Inattention or neglect to the uncertainty problems in legal science is a trace of the same 
trend, because the priority theme of researches today is not uncertainty, but on the contrary - the 
certainty of law (as a feature, principle, etc.). The development and implementation of a response 
strategy to an uncertainty of a law through the improvement of known legal constructions is, as we 
see it, the answer of domestic jurisprudence to the challenge of modernity. It seems that such answer 
is incomplete and due to this also not entirely correct. 

The need to diversify strategies for the development of a law in a society of uncertainty has 
already been repeatedly pointed out in the scientific literature. Moreover, the elements of these other 
strategies already manifest themselves in a law, although they are not always perceived as a new 
answer to the conditions of uncertainty. Let’s consider some of them: 

a) In the conditions described above, the adoption of any legal decision is in fact a risky task, the 
most characteristic feature of which is the presence of uncertainty, i.e. the outcomes that will be 
obtained by the decision-maker depend on events that can not be foreseen with full certainty3. With 
this in mind, the law increasingly appears as a model that has not been repeatedly tested (following 
the traditional view that law is the rules elaborated by society, embodied in the mind as effective ways 
of behavior and communication), but as a prognostic judgment, as a future behavioral setting, due to 
which behavior patterns are not fixed, but are modeled. In this respect, law becomes one of the means 
that are constructing the future. 

b) Since such a forecast can not be built on the basis of a generalization of the past, using 
extrapolation methods, the goal of a legal and political-legal solution acquires the most important, 
much more significant than before role in legal constructions. Discussion on the problems of the 
purpose of a criminal law4 by the scientific community, for all its unquestionable importance, firstly, 

 
1 Demin A.V. "Soft law" in the system of social regulation // Questions of Jurisprudence - 2014. - No. 1. - P. 155 
- 156. 
2 Bidzhev I.A.G. The situation of uncertainty as a factor of the Russian political process: author's abstract. dis. 
of Ph.D. in Political Science - Stavropol, 2009. - P. 10 - 15. 
3 Kornilova Т.V. The principle of uncertainty in the psychology of choice and risk // Psychological research. - 
2015. - T. 8, No. 40. [Electronic resource]: http://psystudy.ru (date of circulation: August 17, 2017). 
4 Category "purpose" in criminal, criminal-executive law and criminology: materials of the IV Russian congress 
of a criminal law (May 28-29, 2009) / chief ed. V.S. Commissarov - Moscow: Prospekt, 2009. 
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did not lead to the development of a coordinated professional position, and secondly, what is more 
important, did not become a daily practice of law-making and law enforcement decisions. 
Nevertheless, in a number of cases the discussion of the purpose of adopting a particular criminal law 
(for example, creating a special, preferential criminal liability regime for representatives of the 
business community) or making a certain decision (for example, in the case of Pussy Riot or in the 
Khodorkovsky case) leads to the idea that the social, socio-psychological, political effect of such a 
decision was much more important for the subjects of criminal policy than the actual legal basis, the 
legal essence and the legal consequences of the latter.  

c) Given the increasing probability of legal regulations (such a probability of criminal law 
manifests itself, first of all, in the possible sufficiency of the public danger of the act to bring one to 
justice and in the possible sufficiency of the modeled sanction), though the severity of the prescriptions 
themselves reduces. It's not just about reducing the maximum size of sanctions and mitigating 
punishments (although today this vector is justified by the idea of humanization, it can also be 
understood as the manifestation of the authorities' doubts about the adequacy of the sanction and 
complexity in determining the danger of the act, which naturally leads to a reduction in punishments 
as insurance against revaluation of danger). The reduction of the severity of a criminal law finds itself 
also in the expansion of the dispositivity grounds, in the establishment of not mandatory but only 
probabilistic criminal prosecution for certain crimes, increasing the number of alternatives sanctions 
and evaluation categories, widening the limits of judicial discretion, etc. 

d) Slowly but surely so called in the theory "soft law" is emerging within the area of national 
criminal law relations. It is, as they say, a kind of "penumbra" between the standard, classic, hard-
binding law and other social regulators in the form of morals, corporate norms, etc.1 The features of 
the "soft criminal law" can be seen in the decentralization of the subjects of lawmaking (along with the 
traditional parliament international organizations, courts, scientific advisory councils actively manifest 
themselves), increasing the sources of law and the number of documents involved in legal discourse, 
development of model criminal norms, the growing importance of recommendations, as well as of 
political-legal documents (concepts, strategies, etc.), the active use of methods of compromise and 
mediation. The development of the "soft criminal law" can be compared with the reduction in unit 
costs for the production of “legal products”, since in some cases "the investment strategy aimed at 
reducing production costs is often more preferable than the expansion strategy"2.  

e) The introduction and dissemination of a communicative type of understanding, the formation 
of the ability and willingness to negotiate became logical satellites for the development of the "soft 
criminal law”. In this context the dialogue of the Supreme Court of the Russian Federation with the 
scientific community should be considered today, and not limited only to dialogue with the much 
enlarged Scientific Advisory Council, but also such dialogue exposes itself in mandatory Supreme 
Court reviews of draft laws on introducing amendments to the Criminal Code of the Russian 
Federation, in activation of the practice of adopting resolutions of the Plenum of the Supreme Court 
of the Russian Federation to express the agreed position of all law-enforcement officials on the 
interpretation and application of law matters and etc. A similar value has the dialogue between the 

 
1 See, for example: Fogelson Yu.B. Soft law and the rule of law / / Journal of the Russian Law. - 2014. - No. 11 
(215). - P. 22 - 33; Demin A.V. "Soft law" and "hard law": general features and criteria for differentiation. // 
Tatishchev Readings: Actual Problems of Science and Practice: Materials pf the XII International. scientific-
practical. conf .: in 4 T. - Samara: Volzhsky University named after V.N. Tatishchev, 2015. - P. 98 - 102. 
2 Akinfiev V.K. Modeling of investment strategies of companies in conditions of uncertainty // Management of 
large systems. - 2016. - Issue. 61. - P. 137. 
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criminal and the victim within the framework of mediation procedures, the criminal’s agreement with 
the state as a concerted understanding and assessment of the wrongful act.  

f) The tendencies of an uncertainty in a society and in a law, crossing with each other, lead (of 
course together with other factors) to an increase in the volume of situations requiring legal 
authorization and in the judicial burden. This fact, in turn, generates so called in science "the tendency 
of industrialization of law", which is expressed in the loss of an individual nature in the process of law 
application. "The court work presupposes (in the era of postmodernity) an increase in the number of 
forms of adversarial papers, the formation of a standard procedure for resolving a case, and, as a 
consequence, a reduction in the amount of time allotted to a trial. The authorities are trying to organize 
a conveyor, which produces acts of law enforcement. ... increasing in the load results in the need to 
reduce the time allocated to this or that law enforcement activity"1. 

The noted hardly exhausts all external manifestations of the new strategy of the development of 
a law in conditions of an uncertainty based on the desire not to contain and eliminate uncertainty, but 
to adapt to it and use its positive potential in the interests of the development both of a law and a 
society. Another matter is that these manifestations are not understood as the formation of a new 
strategy, and therefore they manifest themselves without proper theoretical justification, sporadically 
and sometimes contradictory. Hence - rather sharp criticism and rejection of each of these 
innovations. They are criticized not because they are bad, but because they do not correspond to the 
worldview of the opponents. The discussion itself is not a fight between the bad and the good, but 
merely a reflection of the well-known confrontation between the old and the new. 

 
 

Ամփոփագիր՝ Հոդվածում նշվում է, որ անորոշությունը փիլիսոփայական իմաստ ունի և միա-
ժամանակ զգալիորեն ազդում է ժամանակակից գրեթե բոլոր երևույթների և հասարակական 
հարաբերությունների վրա: Այս հանգամանքն, իր հերթին, ազդում է օրենքի, դրա վիճակի, մի-
տումների և ճանաչողության վրա: Իրավունքի ուսումնասիրությունը ոչ կայուն հասարակություն-
ների պայմաններում բոլորովին նոր և նշանակալից հետազոտության օբյեկտ է, որն, իհարկե, 
կապված է վերլուծության երեք ոլորտների հետ՝ ա) ոչ կայուն հասարակության առկայության՝ 
որպես օրենքի ձևավորման պայմանի, բ) ինքնին օրենքի անորոշության, գ) անորոշության պայ-
մաններում իրավունքի զարգացման ռազմավարության ստեղծման: 
 

Аннотация: В статье отмечается, что неопределенность имеет философское значение и в то же 
время оказывает значительное влияние практически на все современные и общественные отно-
шения. Это обстоятельство оказывает влияние на закон, на его состояние, тенденции и позна-
ние. Изучение права в условиях нестабильных обществ является совершенно новым и значимым 
объектом исследования, что, конечно, связано с тремя областями анализа: а) существование не-
стабильного общества как условие формирования закона, б) неопределенность самого закона, 
в) создание стратегии развития права в условиях неопределенности. 
 

Հիմնաբառեր՝ քրեական օրենքի անորոշություն, ռիսկեր, անորոշության հաղթահարում, անո-
րոշության ազդեցության ռազմավարություն, քրեական իրավունքի մեթոդաբանություն: 
 

Key words: uncertainty of criminal law, penal risks, overcoming the uncertainty, the strategy of 
affecting uncertainty, the methodology of criminal law. 
 

Ключевые слова: неопределенность уголовного закона, пенальные риски, преодоление неопре-
деленности, стратегия воздействия неопределенности, методология уголовного права. 
  

 
1 Platonova N.V. The philosophy of a Law in the Age of Postmodern // Culture. Spirituality. Society. - 2015. - No. 
19. - P. 83. 
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ЦЕЛИ УГОЛОВНОГО НАКАЗАНИЯ ПО ЗАКОНОДАТЕЛЬСТВУ ГОСУДАРСТВ – УЧАСТНИКОВ 
СОДРУЖЕСТВА НЕЗАВИСИМЫХ ГОСУДАРСТВ  И ОТДЕЛЬНЫХ СТРАН ВОСТОЧНОЙ 

ЕВРОПЫ: СРАВНИТЕЛЬНО-ПРАВОВОЙ АНАЛИЗ 
 

Осуществление сравнительно-правового исследования предполагает анализ законода-
тельства различных государств с целью сравнения отдельных правовых институтов, явлений, 
норм, выявления степени их сходства и различий, а также определение результатов соот-
ветствующей деятельности и возможностей их использования в национальной нормотворческой 
и правоприменительной практике. Поэтому для плодотворного анализа целей уголовного нака-
зания, закрепленных в уголовном законодательстве государств – участников Содружества Неза-
висимых Государств и ряда стран Восточной Европы, в сравнительно-правовом аспекте следует 
обратиться к соответствующим правовым актам этих стран.  

В первую очередь необходимо проанализировать положения Модельного Уголовного ко-
декса, принятого на седьмом пленарном заседании Межпарламентской Ассамблеи государств – 
участников Содружества Независимых Государств 17 февраля 1996 года  в качестве рекоменда-
тельного законодательного акта для стран СНГ, который оказал существенное влияние на уго-
ловное законодательство всех стран-участниц. В части 2 ст. 45 данного акта («Понятие и цели 
наказания») указано, что наказание применяется в целях восстановления социальной справедли-
вости, а также исправления осужденного и предупреждения совершения новых преступлений как 
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осужденными, так и другими лицами. То есть, также как и в российском уголовном законода-
тельстве закреплена множественность целей уголовного наказания, и предусмотрен практически 
идентичный их перечень. Однако есть одно немаловажное различие, заключающееся в том, что 
в Модельном УК указываются объекты профилактического воздействия, акцентировано, что 
цель предупреждения совершения новых преступлений распространяется как на осужденных, 
так и на других лиц. В российском уголовном законодательстве при поиске ответа на данный 
вопрос можно обнаружить лишь квалифицированное молчание законодателя, которое в свою 
очередь породило многочисленные дискуссии среди теоретиков права1. Хотя в ст. 1 Уголовно-
исполнительного Кодекса Российской Федерации закреплено, что уголовно-исполнительное за-
конодательство Российской Федерации имеет своими целями исправление осужденных и пре-
дупреждение совершения новых преступлений как осужденными, так и иными лицами. То есть 
косвенным образом российский законодатель все-таки подтвердил приверженность идее как об-
щего, так и специального предупреждения преступлений. 

Логично предположить, что в большинстве стран СНГ в национальном уголовном законо-
дательстве восприняты положения Модельного Уголовного кодекса. Так, в Уголовных кодексах 
Азербайджанской Республики и Республики Казахстан положения упомянутого выше рекоменда-
тельного законодательного акта для стран СНГ цитируются дословно. Часть стран предпочли 
российский вариант изложения предупредительной цели наказания в уголовном законодательст-
ве без конкретизации на кого она распространяется (Армения, Таджикистан, Туркменистан). Так, 
согласно ч. 2 ст. 48 Уголовного кодекса Республики Армения от 29 апреля 2003 года № ЗР-528 
целями уголовного наказания являются восстановление социальной справедливости, исправле-
ние лица, подвергшегося наказанию, а также предупреждение преступлений. 

В Уголовных кодексах Республики Молдова (ч. 2 ст. 61) и Кыргызской Республики (ч. 2 ст. 
63) помимо трех уже известных целей наказания заявлена еще одна – ресоциализации осужден-
ного. Отметим, что идеи ресоциализации и социальной реабилитации преступников получили 
достаточно широкое распространение среди западной научной общественности еще в 70-ые 
годы прошлого века. Так, в 1974 году в Резолюции VIII конгресса Международной ассоциации 
уголовного права было заявлено, что традиционная система репрессий и воздаяния все более 
устаревает и постепенно вытесняется другой системой, в которой первостепенными социальны-
ми целями уголовного права признаются ресоциализация и перевоспитание, предполагающие 
активное применением к лицам, совершим преступления, в том числе, методов и средств неуго-
ловного характера. 

Именно влиянием прогрессивных идей передовых стран Запада можно объяснить появле-
ние в законодательстве ряда государств – участников СНГ термина «ресоциализация». Напри-
мер, в российской правовой системе данный термин уже получил законодательное определение 
– в ст. 25 Федерального закона от 23 июня 2016 г. № 182-ФЗ «Об основах системы профилак-
тики правонарушений в Российской Федерации» сказано, что ресоциализация представляет со-
бой комплекс мер социально-экономического, педагогического, правового характера, осу-
ществляемых субъектами профилактики правонарушений в соответствии с их компетенцией и 

 
1 См., например: Мицкевич А.Ф. Уголовное наказание: понятие, цели и механизмы действия. СПб., 2005. 
С. 198; Дуюнов В.К. Механизм уголовно-правового воздействия: автореф. дис… д-ра юрид. наук. М., 
2001. С. 11; Погосян Т.Ю. Цели наказания // Уголовное право. Общая часть: учебник / отв. ред. И.Я. Коза-
ченко. М., 2008. С. 446; Петухов Н.А., Толкаченко А.А. Понятие, признаки и цели уголовного наказания. 
В кн.: Уголовное право Российской Федерации. Общая часть: учебник / под ред. А.С. Михлина. М., 2004. 
С. 264 и др. 
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лицами, участвующими в профилактике правонарушений, в целях реинтеграции в общество лиц, 
отбывших уголовное наказание в виде лишения свободы и (или) подвергшихся иным мерам 
уголовно-правового характера. 

 В процитированном определении внимание привлекают два обстоятельства: во-первых, 
что ресоциализация имеет не только правовое содержание, это комплекс разнообразных мер; 
во-вторых, что она, согласно логике российского законодателя, распространяется лишь на лиц, 
уже отбывших уголовное наказание. Вторая характеристика ресоциализации представляется 
весьма дискуссионной. Как верно отмечает Ю.Е. Пудовочкин, ресоциализация является процес-
сом более глубоким и всеохватным, не ограниченным лишь постпенитенциарным периодом, 
включает в себя и процессы, связанные с исполнением уголовного наказания1. Учитывая то 
обстоятельство, что в словарях данный термин толкуется как некий процесс, направленный на 
повторную интеграцию индивидуума в социум, усвоение новых социальных ценностей, ролей, 
навыков взамен прежних, то, по нашему мнению, он должен начинаться еще раньше – с момента 
признания соответствующего лица виновным в совершении преступления, официального осуж-
дения его государством и порицания его поступка; в тот момент, когда  социальные установки 
лица, имевшиеся на момент совершения преступления, объявляются негативными (отрицатель-
ными), приведшими к совершению преступления. 

Важно охарактеризовать ожидаемый результат данного процесса – формирование  у осуж-
денных способности и готовности к включению после отбытия наказания в нормальные условия 
жизни законопослушного общества, мотивирование их к таким типам поведения, социальным 
ролям, которые бы обусловили принятие их впоследствии другими членами общества, законо-
послушными гражданами. Очевидно, что потребности и мотивы человека лежат в основе его 
деятельности. Следовательно, необходимо таким образом замотивировать осужденных, чтобы 
после отбытия уголовного наказания они выбирали социально приемлемые формы предметно-
практической деятельности (в первую очередь, трудовую деятельность) для удовлетворения 
своих насущных потребностей. То есть, ресоциализация в конечном итоге подразумевает, что 
бывшие преступники становятся способными и морально (имея соответствующую мотивацию и 
цели) и физически (обладая определенным состоянием здоровья, необходимыми навыками и 
умениями) приносить пользу обществу, участвовать в деятельности по производству обществен-
но полезных и потребляемых обществом продуктов (как материальных, так и духовных). Ресо-
циализированный человек находит свою нишу в обществе, приносит последнему пользу, 
участвует в различных формах совместной жизнедеятельности законопослушных индивидов и 
не вызывает их отторжения. Чтобы понять, что цель ресоциализации осужденного достигнута, 
необходимо проанализировать типы, виды и формы его постпенитенциарного поведения, ибо 
деятельность является присущей человеку формой существования в обществе. Лучше всего че-
ловека можно понять по его деятельности: как и какие ставит он цели, каков он в процессе 
деятельности, каковы результаты его усилий. В идеале такая деятельность должна быть актив-
ной, целенаправленной и социально-полезной.  

Логично заключить, что получение соответствующего результата так или иначе предпола-
гает исправление лица, в прошлом совершившего преступление, ибо психика и сознание, фор-
мируясь в деятельности, в деятельности и проявляются. Некоторые авторы даже подчеркивают, 
что ресоциализация – это помимо всего прочего и «моральное» перевоплощение личности, це-
ленаправленный процесс перерождения преступника в законопослушного человека (граждани-
на)2.  

 
1 См.: Пудовочкин Ю.Е. Ресоциализация в контексте нормативной регламентации мер уголовно-правового 
характера // Юридический вестник Самарского университета. 2018. № 2. Том 4. С. 55. 
2 См.: Пудовочкин Ю.Е. Указ.соч. С. 56; Рыбак М.С. Ресоциализация осужденных к лишению свободы: 
проблемы теории и практики: автореф. дис. … д-ра юрид. наук. Саратов, 2001. С. 18. 
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Возникает вопрос о том, как соотносятся между собой эти два понятия – «ресоциализация» 
и «исправление» применительно к осужденным. Некоторые авторы их даже отождествляют1. Од-
нако большинство исследователей признает первое понятие более емким, включающим в свое 
содержание исправление. Так, по мнению М.С. Рыбака, исправление осужденного выступает 
лишь в качестве одного из средств его ресоциализации, предполагающей многоаспектную орга-
низаторскую и воспитательную деятельность по обеспечению реализации целей наказания, вос-
становлению утраченных десоциализированной личностью социальных контактов, подготовке к 
жизни на свободе2. Схожую позицию занимает и В.Ю. Авраменко, отмечающий, что исправление 
является лишь одним из шагов в ресоциализации заключенного, последняя представляет собой 
более широкое понятие, характеризующее всю совокупность изменений в человеке, происходя-
щих под влиянием как объективных, так и субъективных факторов, в результате которых инди-
вид становится социализированным членом общества3. Все это свидетельствует о том, что в 
недалеком будущем термин «ресоциализация» может появиться как в уголовном, так и уголовно-
исполнительном законодательстве России, а также других государств – участников Содружества 
Независимых Государств. 

В Уголовном кодексе Республики Узбекистан (статья 42) не упоминается такая цель нака-
зания как восстановление социальной справедливости, однако указано, что наказание приме-
няется в целях воспрепятствования продолжению преступной деятельности. Также отсутствует 
восстановительная цель и в уголовном законодательстве Украины. В части 2 ст. 50 УК Украины 
указано, что наказание имеет целью не только кару, но и исправление осужденных, а также пре-
дупреждение совершения новых преступлений как осужденными, так и другими лицами. Следом 
закреплено, что наказание не имеет целью причинение физических страданий или унижение 
человеческого достоинства (ч. 3 ст. 50 УК Украины). Отметим тот факт, что, указав кару в ка-
честве цели уголовного наказания, украинский законодатель в какой-то мере воспроизвел поло-
жения ст. 20 УК РСФСР «Цели наказания», однако даже в более репрессивном варианте. В со-
ветском уголовном законе карательная сущность наказания («Наказание не только является ка-
рой за совершенное преступление…») указывалась не в качестве его цели, а как средство, ис-
пользуемое для достижения общественно полезных целей в перспективе («… но и имеет целью 
исправление и перевоспитание осужденных…»).  

Особого внимания среди стран-участниц СНГ применительно к данному вопросу заслужи-
вает уголовное законодательство Республики Беларусь. Статья 44 Уголовного кодекса РБ име-
нуется «Уголовная ответственность и ее цели», в ней разъяснено, что уголовная ответственность 
выражается не только в применении наказания, но и в осуждении лица от имени Республики 
Беларусь, а также в применении иных мер уголовной ответственности. Следовательно, уголовное 
наказание, являясь мерой уголовной ответственности, подпадает под цели последней. Далее в 
законе перечислены цели уголовной ответственности: исправление лица, совершившего прес-
тупление, и предупреждение совершения новых преступлений как осужденным, так и другими 
лицами. Кроме того, особо указано, что уголовная ответственность призвана способствовать 

 
1 Стурова М.П. Педагогика социальной реабилитации осужденных: поиски и находки// Наказание: закон-
ность, справедливость, гуманизм: материалы науч.-практ. конф. Рязань: РВШ МВД РФ, 1994. С. 123. 
2 Рыбак М.С. Указ.соч. С. 18. 
3 Авраменко В.Ю. Ресоциализация заключенного как социально-педагогическая цель работы с ним в ис-
правительном учреждении // Известия Волгоградского государственного педагогического университета. 
2010. № 1 (45). С. 84. 
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восстановлению социальной справедливости (ч. 3 ст. 44 УК РБ). То есть все три цели наказания, 
перечисленные в Модельном Уголовном кодексе, в белорусском уголовном законе обозначены. 
Вызывает интерес тот факт, что по УК РБ в иерархии целей главное (первостепенное) место 
отводится исправлению лица, совершившего преступление. Данный вывод следует из систем-
ного анализа положений уголовного закона: например, ч. 7 ст. 3 УК РБ гласит, что  лицу, совер-
шившему преступление, должны быть назначены наказание или иная мера уголовной от-
ветственности, необходимые и достаточные для его исправления; ст. 79 УК РБ «Осуждение без 
назначения наказания» предусмотрено, что если в процессе судебного рассмотрения уголовного 
дела будет доказано, что дальнейшее исправление лица возможно без применения наказания, то 
может быть вынесен обвинительный приговор без назначения наказания; ст. 86 УК РБ «Осво-
бождение от уголовной ответственности с привлечением лица к административной ответствен-
ности» содержит правило, согласно которому лицо, впервые совершившее преступление опреде-
ленной категории и загладившее причиненный вред, может быть освобождено от уголовной от-
ветственности с привлечением к административной ответственности, если будет признано, что 
для его исправления достаточно применения мер административного взыскания. 

Проанализировав уголовное законодательство государств-участников СНГ, можно сделать 
вывод о том, что все эти страны в своей нормотворческой практике опирались на Модельный 
Уголовный кодекс и сложившиеся еще в советские времена законодательные традиции. Влия-
нием прогрессивных идей передовых стран Запада  можно объяснить появление в уголовном 
законодательстве Республики Молдова и Кыргызской Республики дополнительной цели наказа-
ния в виде ресоциализации осужденного.  

В связи с наличием в прошлом единого правового пространства, каковым являлся Союз 
Советских Социалистических Республик, вызывает интерес регламентация вопроса о целях на-
казания в уголовных законах стран Прибалтики и Грузии. Согласно ч. 1 ст. 56 Уголовного кодекса 
Эстонии 2001 г. при назначении наказания учитывается возможность оказания на виновного 
воздействия с целью его отказа от совершения виновных деяний в дальнейшем, и интересы 
охраны правопорядка. В ч. 3 этой же статьи закреплено главное правило назначения наказания 
несовершеннолетнему лицу – оно заключается в том, что уголовное наказание является крайним 
средством воздействия, то есть иными мерами невозможно побудить несовершеннолетнего 
преступника воздерживаться от совершения новых преступлений. Согласно ст. 35 УК Латвии 
1998 г. уголовное наказание имеет главную цель, заключающуюся в покарании виновного лица 
за совершенное преступное деяние. В качестве дополнительных подцелей указано соблюдение 
законодательства и воздержание от совершения преступных деяний со стороны осужденного и 
других лиц. Несмотря на то, что ст. 41 УК Литвы 2000 г.  называется «Наказание и его назначе-
ние», фактически в ней закреплены именно цели наказания. Всего их пять, и они перечислены 
законодателем в определенной последовательности: 1) удержание лица от совершения преступ-
ных деяний; 2) наказание лица за совершенное  преступное деяние; 3) лишение или ограничение 
возможности осужденному лицу совершить новое преступное деяние; 4) воздействие на отбыв-
ших наказание лиц, чтобы они соблюдали законы и воздерживались от совершения новых прес-
тупных деяний; 5) гарантирование осуществления принципа справедливости. В части 1 статьи 
39 УК Грузии «Цели наказания»  содержится следующий их перечень: восстановление справед-
ливости, предупреждение совершения новых преступлений и ресоциализация виновного. Также 
указано, что цель наказания достигается путем воздействия на осужденного и иных лиц, с тем 
чтобы они прониклись чувством ответственности за соблюдение правопорядка и закона; а само 
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наказание не имеет целью причинение физических страданий человеку или унижение его дос-
тоинства (ч. 2 и 3 ст. 39 УК Грузии). 

Проанализировав цели наказания по уголовному законодательству стран Прибалтики и Гру-
зии, можно прийти к следующим выводам: несмотря на политическое  и юридическое дистан-
цирование от государств-участников СНГ, в уголовных кодексах первых достаточно четко прояв-
ляется  наследие советской уголовно-правовой науки (идеи покарания и исправления преступни-
ков, общее и специальное предупреждение преступлений). Однако одновременно наблюдается 
и существенное влияние правовых систем стран дальнего зарубежья (например, имплементация 
идей лишения возможности совершать преступления (incapacitation) и ресоциализации преступ-
ников). 

Справедливости ради отметим, что до конца прошлого века действие советских законода-
тельных традиций и правовой доктрины испытывали на себе страны, входившие в социалисти-
ческую правовую семью, т.н. страны «социалистического лагеря». Вызывает интерес регламен-
тация целей уголовного наказания по их современному законодательству с учетом произошедших 
реформ и преобразований. 

Непосредственный перечень целей наказания дан в уголовных кодексах Боснии и Герце-
говины, Венгрии, Словакии, Хорватии, Черногории. Чаще всего среди целей упоминается общая 
и специальная превенция (УК Венгрии, Словакии, Хорватии). Также достаточно часто упоминает-
ся цель защиты общества: например, в ст. 7 УК Боснии и Герцеговины 2003 г. на первом месте 
среди целей наказания указана защита общества от преступных актов посредством общей и спе-
циальной превенции, а также побуждения преступников к исправлению. В разделе 34 УК Слова-
кии 2005 г. в части 1 предусмотрено, что наказание служит цели защиты общества от преступ-
ника посредством предупреждения совершения им новых преступлений и создания условий для 
его перевоспитания, а также демотивирования других людей к совершению преступлений. 

Нередко в законодательном перечне целей содержатся самобытные варианты предназна-
чения уголовного наказания. Так, согласно ст. 4 УК Черногории 2003 г., наказание входит в 
состав уголовно-правовых санкций, общей целью которых признается пресечение деяний, при-
чиняющих вред или создающих угрозу причинения вреда социальным ценностям, охраняемым 
уголовным законодательством. В упомянутом выше УК Боснии и Герцеговины 2003 г. на втором 
месте указана цель защиты и удовлетворения интересов потерпевших от преступлений. В УК 
Словакии 2005 г. в разделе 34 закреплено, что наказание выражает моральное осуждение прес-
тупника обществом, однако при его назначении учитываются помимо всего прочего и возмож-
ности реабилитации лица, совершившего преступление. Следовательно, из положений данного 
уголовного закона можно опосредованно сделать вывод, что цель реабилитации лица, создания 
условий для его последующего возвращения в общество законопослушных граждан также долж-
на приниматься судьями во внимание в процессе назначения наказания. 

Очень схожий перечень целей наказания содержится и в ст. 41 УК Хорватии 2011 г. Там 
сказано, что целью наказания является публичное осуждение совершенного преступления, ук-
репление веры в законность и правопорядок среди граждан, оказание предупредительного воз-
действия как на преступника, так и на иных лиц, путем повышения их осведомленности о пос-
ледствиях совершения преступлений и неотвратимости наказания, а также создание условий для 
социальной реадаптации преступника. Близкая по содержанию цель упоминается и в уголовном 
законодательстве Венгрии. Так, в разделе 67 УК Венгрии 2012 г. предусмотрена возможность 
отсрочки приговора, если будут установлены разумные основания полагать, что это послужит 
цели социальной реабилитации лица, совершившего преступление. 
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 Цель реабилитации преступников, ранее не упомянутая в настоящей статье, заслуживает 
особого внимания,  ибо в зарубежной пенитенциарной доктрине разработана целая одноименная 
теория, согласно которой виновный наказывается с целью исправить его путем «надлежащего 
обращения» (treatment). Теория реабилитации исходит из того, что человеческое поведение яв-
ляется результатом определенных причин, и если их выявить и применить соответствующие те-
рапевтические и иные меры, то вполне возможно добиться изменения поведения осужденного. 
Исправительное воздействие подразумевает проведение ряда психологических и социальных 
мероприятий, ориентированных на конкретную личность правонарушителя.  Как правило, они 
включают в себя оказание психологических услуг, специализированную помощь лицам, страдаю-
щим алкогольной или наркотической зависимостью, психиатрическую помощь, различного рода 
терапевтические мероприятия, курсы социального тренинга (образовательные, профессиональ-
ные и т.п.), религиозную и культурную деятельность, помощь в трудоустройстве, поиске жилья, 
в разрешении финансовых проблем, проведение индивидуальных бесед с семьей правонаруши-
теля. То есть в процессе исполнения наказания и после него делается акцент не на покарание 
преступника, не на лишении его определенных благ и свобод, ограничении его прав, возложении 
дополнительных обязанностей, а на разработке такой индивидуальной программы «обращения» 
с ним и проведении ее в жизнь, чтобы он утратил мотивацию совершать впредь преступления. 
Представляется, что такое индивидуализированное «обращение» в сочетании с приобретением 
или развитием трудовых навыков и реальной помощью по трудоустройству бывших осужденных 
создает необходимую среду для существенного уменьшения уровня рецидивной преступности и 
более эффективного достижения иных целей уголовного наказания. 

Зарубежными специалистами выявлены следующие условия успешной реабилитации осуж-
денного. Во-первых, это благоприятная для поддержания здоровья обстановка, подразумеваю-
щая доступ к медицинской помощи и охрану здоровья. Во-вторых, это способность осужденного 
поддерживать связи с внешним миром. В-третьих, овладевание осужденным новыми навыками 
для облегчения трудоустройства на свободе. И в-четвертых, ясное (определенное) и конкретное 
правовое регулирование вопросов, связанных с использованием и передачей данных, относя-
щихся к фактам уголовного преследования1. 

Таким образом, за рубежом термин «реабилитация» применительно к осужденным означает 
процесс их возвращения в общество в качества лица, приносящего пользу социуму или выпол-
няющего какую-либо конструктивную социальную роль. Данный процесс подразумевает про-
хождение определенных профессиональных, коррекционных или терапевтических программ, 
включающих в себя различные виды социальной помощи, финансовую поддержку и иные вос-
становительные меры. Причем подчеркивается, что это процесс оказания помощи кому-либо из 
осужденных по возвращению к нормальному, законопослушному образу жизни после их изоля-
ции от общества, связанной с отбытием уголовного наказания. То есть предполагается, что ре-
шение о реинтеграции в общество, о своей повторной социальной адаптации должно быть при-
нято самим осужденным. Принимая такое решение, он принимает на себя социальную от-
ветственность за свое поведение, за воздержание от преступного поведения в будущем времени. 
В этом, на наш взгляд, безусловно проявляется связь процессов реабилитации и ресоциализации 
осужденных. Если в термине ресоциализация акцентируется результат соответствующих процес-
сов (занятие определенной ниши в обществе, осуществление социально-полезной деятельности), 
подчеркивается роль десоциализированного лица как субъекта, предпринимающего определен-

 
1 См.: https://rm.coe.int/CoERMPublicCommonSearchServices/DisplayDCTMContent?documentId=09000016 806f4555. 
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ные усилия, чтобы вернуться в ряды законопослушных членов общества, то в термине реабили-
тация на первый план выходят методы и процедуры, с помощью которых облегчается этот про-
цесс возвращения делинквента, а соответственно уже другой акцент – на лица и службы, от-
ветственные за оказание помощи нуждающимся лицам, выразившим соответствующее желание. 

Отметим, что в последнее время термин «реабилитация» все чаще используется в российс-
ком уголовном и уголовно-исполнительном праве, что дает основания полагать, что идея реаби-
литации осужденных приживается и в отечественной правовой системе. Так, в ст. 82.1. УК РФ 
«Отсрочка отбывания наказания больным наркоманией» говорится о медицинской и социальной 
реабилитации осужденных, признанных больными наркоманией.  

Представляется, что идея социальной и медицинской реабилитации лиц, совершивших 
преступления, и далее будет внедряться в правовую действительность, станет все более вос-
требованной при назначении и исполнении уголовных наказаний.  Уже сейчас можно прогнози-
ровать расширение сети реабилитационных центров, которые смогут предоставлять свои услуги 
не только больным наркоманией, но и иным категориям осужденных, а также лицам, отбывшим 
наказание в виде лишения свободы; а в уголовном и уголовно-исполнительном законодательстве 
появится ряд статей, регулирующих основания применения и перечень реабилитационных мер 
для лиц, отбывающих и отбывших уголовные наказания. 

В уголовном законодательстве некоторых странах бывшего «социалистического лагеря» 
прописаны цели назначения наказания, которые, по нашему мнению,  совпадают с целями са-
мого наказания (УК Болгарии, Польши, Северной Македонии, Сербии и др.). Так, согласно ст. 
36 УК Болгарии 1968 г. наказание назначается с целью: во-первых, исправления и перевоспита-
ния осужденного в духе соблюдения законов и хороших обычаев; во-вторых, оказания предуп-
редительного воздействия на него и лишение возможности совершения им других преступлений; 
в-третьих, с целью оказания предупредительного и воспитательного воздействия на других чле-
нов общества. Кроме того, особо прописано, что уголовное наказание не может иметь целью 
причинение физических страданий или унижение человеческого достоинства. В данном случае 
четко прослеживается синтез двух идеологий относительно закрепления целей наказания – тео-
рии исправления и перевоспитания преступника (наследие советских традиций) и идей лишения 
возможности совершать преступления (incapacitation) и удержания от совершения преступления 
устрашением (deterrence or general deterrence) (воздействие западной юридической доктрины). 

В ст. 32 УК Северной Македонии 2009 г. относительно целей,  преследуемых судьей при 
назначении наказания, сказано следующее: «Помимо установления справедливости, цели назна-
чения наказания заключаются в предупреждении совершения новых преступлений виновным, 
его исправлении и в воспитательном воздействии на иных лиц, чтобы они не совершали прес-
туплений». 

В соответствии с § 1 ст. 53 УК Польши 1997 г. суд при назначении наказания принимает во 
внимание предупредительные и воспитательные цели, которые могут быть достигнуты в отно-
шении осужденного, а также существующие потребности в сфере формирования правового соз-
нания населения. В данной статье упоминается и о восстановлении социальной справедливости, 
однако осуществление данной цели возложено на самого виновного, и его усилия по ее реализа-
ции должны учитываться судом при назначении наказания. То есть, в польском законода-
тельстве цель в восстановлении социальной справедливости является для уголовного наказания 
факультативной и опосредованной, ее реализация зависит от постпреступного поведения винов-
ного лица. Вызывает интерес тот факт, что в УК Польши подчеркнуто, что при назначении на-
казания несовершеннолетнему или лицу молодежного возраста, суд прежде всего руководствует-
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ся воспитательной целью в отношении виновного, т.е. закреплена определенная иерархия целей 
в зависимости от характеристик субъекта преступления (ст. 54). 

Несмотря на то, что ст. 6 УК Сербии 2005 г. именуется «Цель назначения наказания», 
буквального перечня целей там не найти. Согласно части 1 данной статьи цель наказания, пре-
дусмотренная настоящим кодексом, должна быть достигнута исполнением приговора. В части 2 
указано, что во время исполнения наказания осужденному не должно причиняться физических 
страданий, а также не должно унижаться его человеческое достоинство. Однако системный ана-
лиз положений данного уголовного закона позволяет обнаружить, как минимум, две цели нака-
зания. Так, согласно ст. 9 УК Сербии («Условно-досрочное освобождение от отбывания наказа-
ния») осужденный может быть освобожден условно-досрочно, если во время отбывания наказа-
ния он подвергся исправлению и есть основания полагать, что в случае освобождения он будет 
вести себя надлежащим образом и, особенно, что он не совершит какого-либо нового преступ-
ного деяния (курсив мой – А.Д.). Таким образом, можно сделать вывод, что целями уголовного 
наказания по УК Сербии являются исправление лица, совершившего преступление, и предупреж-
дение совершения им новых преступлений. 

Иногда законодатель не перечисляет прямо ни цели уголовного наказания, ни цели назна-
чения наказания, однако упоминает о них в тексте уголовного закона при регламентации об-
щественных отношений, связанных с исполнением наказаний или освобождением от них. Так, 
согласно ч. 1 раздела 46 УК Чехии 2009 г. отсрочка наказания может быть предоставлена лицу, 
совершившему преступление, при определенных фактических обстоятельствах, если будет 
установлено, что его образ жизни будет обеспечивать достаточные условия для его исправления 
и защиты общества. В ч. 2 раздела 57 того же кодекса предусмотрено, что перевод осужденного 
в другое исправительное учреждение с более легким режимом возможен, если его поведение и 
выполнение возложенных на него обязанностей дают основание полагать, что данная мера будет 
способствовать его/ее исправлению. Таким образом согласно положениям чешского уголовного 
законодательства, для уголовного наказания характерны две цели – исправление лица, 
совершившего преступление, и защита общества, общественных интересов. В УК Словении 
2008 г. цель наказания в виде специальной превенции содержится в ст. 88, регламентирующей 
условно-досрочное освобождение осужденного. В данной статье неоднократно указано, что 
главное условие досрочного освобождения виновного – наличие достаточных оснований пола-
гать, что он не совершит в будущем нового преступления (части 1, 5, 6). 

Подводя итоги выполненного сравнительно-правового исследования целей уголовного на-
казания, можно заключить, что в современном уголовном законодательстве государств – участ-
ников Содружества Независимых Государств и ряда стран Восточной Европы вопросу определе-
ния целей уголовного наказания придается серьезное внимание. Достаточно четко в их законо-
дательстве прослеживается тенденция синтеза влияния советских законодательных традиций  и 
правовой идеологии развитых стран Запада (в каких странах более ярко, в каких-то – менее 
выраженно). 

На наш взгляд, постановка законодателем целей наказания – это не только способ опреде-
лить для населения перспективы деятельности в сфере уголовной юстиции, но и средство коор-
динации усилий всех правоприменителей, задействованных в процессах назначения и исполне-
ния наказаний, а также ключевой элемент позиционирования отрасли уголовного права как в 
национальной правовой системе, так и на международном уровне. Это как раз тот самый случай, 
когда цель «определяет средства» и имидж отрасли в целом. 
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Выявленное многообразие целей уголовного наказания, закрепленных в законодательстве 
различных стран, их сходства и различия, олицетворяет полиморфность юридической картины 
мира, ведущие тенденции и «атавизмы» в правовой действительности наднационального уровня, 
а также позволяет спрогнозировать некоторые перспективные направления развития уголовно-
правового института наказания, например, весьма вероятное прогрессирующее использование 
в национальной нормотворческой и правоприменительной практике идей ресоциализации и реа-
билитации преступников. 
 
 
 
Ամփոփագիր՝ Հոդվածում, Անկախ Պետությունների Համագործակցության անդամ պետություն-
ների և Արևելյան Եվրոպայի որոշ երկրների օրենսդրությունների համեմատական իրավական 
վերլուծությամբ, քննարկվում են քրեական պատժի նպատակները՝ դրանց նմանությունները, 
տարբերությունները պարզելու և դրական փորձը ազգային օրենսդրությունում կիրառելու միտու-
մով: Անդրադարձ է կատարվում քրեական օրենսդրության խորհրդային օրենսդրական ավան-
դույթներին, ինչպես նաև զարգացած արևմտյան երկրների իրավական գաղափարախոսության 
էական ազդեցությանը: 
 
Annotation: The article deals with a legal analysis of the purposes of punishment according to the 
legislation of the members of the Commonwealth of Independent States and some countries of Eastern 
Europe with the aim of comparing them, identifying their similarities and differences and determining 
the possible use of the results of this research in national lawmaking and law enforcement practice. 
Soviet legislative traditions of criminal legislation and the significant influence of the legal ideology of 
developed Western countries are touched upon. 
 
Հիմնաբառեր՝ քրեական պատժի նպատակներ, սոցիալական արդարության վերականգնում, 
դատապարտյալների ուղղում, հանցագործությունների կանխարգելում, դատապարտյալների վե-
րասոցիալականացում և վերականգնում (ռեաբիլիտացում): 
 
Key words: the purposes of criminal punishment; restoration of social justice; correction of convicts; 
crime prevention; resocialization and rehabilitation of convicted people. 
 
Ключевые слова: цели уголовного наказания; восстановление социальной справедливости; ис-
правление осужденных; предупреждение преступлений; ресоциализация и реабилитация осуж-
денных.  
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ԿԻԲԵՐՀԱՆՑԱԳՈՐԾՈՒԹՅՈՒՆՆԵՐԻ ՀԱՄԱՐ ՆԱԽԱՏԵՍՎԱԾ  ՔՐԵԱԿԱՆ 
ՊԱՏԱՍԽԱՆԱՏՎՈՒԹՅՈՒՆՆ ՈՒԿՐԱԻՆԱՅՈՒՄ ԵՎ ԴՐԱՆՑ  

ԿԱՆԽԱՐԳԵԼՄԱՆ ՄԵԹՈԴՆԵՐԸ 
 

УГОЛОВНАЯ ОТВЕТСТВЕННОСТЬ ЗА КИБЕРПРЕСТУПЛЕНИЯ В УКРАИНЕ И  
МЕТОДЫ ИХ ПРЕДОТВРАЩЕНИЯ 

 
CRIMINAL LIABILITY FOR CYBERCRIMES IN UKRAINE AND  

METHODS FOR PREVENTING 
 
Until very recently Ukraine did not have a special cybersecurity law. While cybercrime has been 

prospering in Ukraine for many years, development of a stable cybersecurity policy fold behind. 
Ukrainian legislation to tackle crime in the cyberspace only partially responds the needs of the country 
and did not always cover the key elements required to maintain effectiveness. Thus, up until October 
2017 the legal framework in this area included the following typical pieces of legislation: 

 Law of Ukraine On Information No 2657-XII of 2 October 1992; 
 Law of Ukraine On State Secrets No 3855-XII of 21 January 1994; 
 Law of Ukraine On Protection of Information in Telecommunication Systems No 80/94-BP of 5 

July 1994; 
 Law of Ukraine On Telecommunications No 1280-IV of 18 November 2003; 
 Law of Ukraine On State Service of Special Communication and Information Protection of 

Ukraine No 3475-IV of 23 February 2006; 
 Law of Ukraine On Personal Data Protection No 2297-VI of 1 June 2010. 

It is difficult to find exact definition of “cybercrime” term. Despite the fact that Convention on 
Cybercrime of the Council of Europe (The Budapest Convention) is the main international treaty which 
focused on the combating cybercrimes and ensuring cybersecurity on EU territory, it does not provide 
any definition of “cybercrime”.  

Though, Ukrainian Law on Basic Principles of Ukraine’s Cyber Security contains definition of 
“cybercrime”. Due to Point 8 of Part 1 of Article 1 of this Law it is stated:  

<…> cybercrime (computer crime) is a culpable, socially dangerous act in cyberspace and/or 
with its use, liability for which is provided by Ukrainian law on criminal liability and/or which is 
recognized as crimes under international treaties of Ukraine1. 

 
 Հոդվածը ներկայացվել է 14.03.2020, գրախոսվել է 17.04.2020, ընդունվել է տպագրության 28.04.2020: 
 The article was presented 14.03.2020, was reviewed 17.04.2020, was accepted to publication 28.04.2020. 
 Статья представлена 14.03.2020, рецензирована 17.04.2020, принята в печать 28.04.2020. 
1 Pro osnovni zasady zabezpechennia kiberbezpeky Ukrainy: zakon Ukrainy [Law of Ukraine] vid 07.11.2017 roku 
№ 2163-VIII // Vidomosti Verkhovnoi Rady Ukrainy (VVR). URL: https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2163-19 
(accessed: 09.05.18) (in Ukrainian). 
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This law has been a basic law in Ukraine, which determines legal and organizational basics for 
ensuring protection of vital interests of man and the citizen, society and the State, national interests 
of Ukraine in cybersecurity. The document defines the basic infrastructure objects, which compose 
critical infrastructure of the country that needs the best possible cyber protection. 

The problem of cybercrime and establishing criminal liability for its commitment remains the 
essential area of concerns in the field of copyright. After the global expansion of the Internet and a 
move to the digital age, criminal offences have moved to the Internet space. Owing to the fact that 
investigation of computer crimes (cybercrimes) is far more complicated, than common law crimes, 
prevention and punishment for their perpetration entail more complexity and modernity.     

The purpose of the article is to explore which types of cybercrimes have the most disruptive 
influence on the territory of Ukraine and what criminal liability is stated for such crimes. It is important 
aspect that experience of the other countries in combating of cybercrimes is much more progressive 
in comparison with those in Ukraine. Thus, in this article we will give proposals on methods of 
preventing cybercrimes that are used in other countries, for Ukraine. 

Among the scholars who deals with this issue, the following ones can be distinguished: O. 
Bandurka O., Baturіna Y., Hladun O., Vehova V., Golubeva V., Azarov D., Burda S., Migalatyuk V. 
and others.     

Such foreign law scholars as Prof. Dr. Marco Gercke, Rachna Buch, Pooja Kalola, Prof. Solange 
Ghernaouti-Helie and others investigated problems of criminal liability for the cybercrimes worldwide. 

Keywords: cybercrime; criminal liability for the cybercrime; computer crimes; crime on the 
Internet; Internet crime; criminal offence on the Internet. 

Merriam-Webster’s dictionary, which is most trusted online dictionary in the USA for English 
word definitions, determines “cybercrime” as “criminal activity (such as fraud, theft, or distribution 
of child pornography) committed using a computer especially to illegally access, transmit, or 
manipulate data”1.  

In our times a big part of different information is widespread on the Internet, starting from 
articles, news, books and finishing with a data of users which they permanently leave while register 
on sites, fill out Google Forms or set up online orders.  In reality, they provide plenty of personal 
information (full name, day of birth, State, city of birth, domicile, telephone number, data card etc.) 
to third parties, that successfully used by offenders on the Internet after illegally and fraudulently 
receiving access to this data. 

After current Criminal code of Ukraine was accepted and taken in action the unified registry of 
pre-trial investigations, high incidences of qualification of crimes in the field of computer technologies 
have started to be qualified under an article 185 of Criminal code of Ukraine, then in most cases it 
deals with offences against  property, committed with the use of payment cards or card details.  

In addition, after analysis of data of the unified registry of pre-trial investigations (form 1), it can 
be concluded that qualification of cybercrimes under the articles, that can’t be found in Section XVI 
of Criminal code of Ukraine, causes inaccuracy in the statistical accounting and becomes one of the 
reasons for impossibility of establishment of perception of crime. As a result, some part of crimes in 
the field of use of electronic computing machines (computers), systems, computer networks and 
telecommunications networks in the general structure of criminality is insignificant and is less than 
1%. At the same time in foreign countries, such as Georgia2, Germany, Switzerland, «computer crime» 

 
1 Internet source. https://www.merriam-webster.com/dictionary/cybercrime. 
2 Kompyuternyie prestupleniya v ugolovnom zakonodatelstve stran SNG (Vyipiska iz Ugolovnogo kodeksa Gruzii): 
Tsentr issledovaniya kompyuternoy prestupnosti (crimeresearch.ru) [Elektronniy resurs]. – Rezhim dostupu: 
http://www.crime-research.ru /articles/ Criminal_Code. – 2004. – 27 iyunya. 
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has legal definition and enshrined as legal concept. The term «cyber crime» has been used in 
designation of these crimes in USA. Though, the prosecutor of San Francisco prosecutor’s office Del 
Rosario Conrad who is in the head of structural unit for the detection and investigation of crimes in 
mentioned area, proposes to use more inclusive term such as «high tech crimes», because this sphere 
of activity extends to ordinary crimes that are committed using technology innovations1.  It should be 
noted, that term «high tech crimes» is literal translation of collocation «crime hide touch» and in 
Ukraine is used as definition related with information technologies and space applications. Starting 
point for definition of concepts, which legislator will use in area of countering corruption, is 
the Council of Europe Convention on Cybercrime, which signed 23.11.2001 (hereinafter - Convention). 
For today it was ratified by 18 states and signed by 25 countries, including Ukraine (7.09.2005)2. In 
time, in July of 2006, there was ratified Additional Protocol to Convention concerning criminalization 
of racist or xenophobic acts committed through computer systems (hereinafter-Additional Protocol). 
Actually, terms used in Convention and Additional Protocol haven’t been enshrined in Ukrainian 
domestic legislation.     

Convention includes 4 groups of crimes connected with the use of computing technologies as a 
tool for their commitment. The first group comprises crimes against confidentiality, integrity and 
availability of computing data and systems (unlawful access, interception, interference with data, 
impact on functioning of system and also unlawful use of devices and software). The second group 
comprises crimes related to use of data-processing tools (forgery, fraud). The third group comprises 
crimes related to the data content (child pornography), and to the fourth group – offences related to 
copyright and related rights infringement. 

States which ratified Convention took responsibility to review their legislation with the purpose 
to bring it into the line with the recommendations stated in Convention. 

Analysis of current Ukrainian legislation demonstrates that criminal liability is established for 
almost all crimes referred to in the Convention. At this time Chapter XVI of Criminal Code of Ukraine 
provides criminal liability for the commitment of criminal offenses related to the use of electronic 
computing machines (computers), systems and computer networks and telecommunication networks. 
There is a list of them: 

1) Article 361. Unauthorized interference with the work of electronic computing machines 
(computers), automated systems, computer networks or telecommunication networks; 

2) Article 361-1. Creation for the purpose of use, dissemination and distribution of harmful 
software or hardware, as well as their dissemination and distribution; 

3) Article 361-2. Unauthorized dissemination and distribution of information with restricted 
access, which is stored in the electronic computing machines (computers), automated systems, 
computer networks or information-carrying medium; 

4) Article 362. Unauthorized actions with information, which is processed in the electronic 
computing machines (computers), automated systems, computer networks or saved on the 
information-carrying medium, committed by a person entitled to access to such information; 

5) Article 363. Violation of operating rules of electronic computing machines (computers), 
automated systems, computer networks or telecommunications networks and the order or rules 
protection of information which is processed therethrough; 

 
1 Materiali robochoyi zustrichi v Natsionalniy akademiyi prokuraturi Ukrayini 15 veresnya 2015 roku. 
2 Pro ratifikatsiyu Konventsiyi pro kiberzlochinnist: Zakon Ukrayini vid 7 veresnya 2005 roku # 2824-IV // 
Vidomosti Verhovnoyi Radi Ukrayini. – 2006. – # 5. – S. 128. – S. 71. 
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6) Article 363-1. Impeding the work of electronic computing machines (computers), automated 
systems, computer networks or telecommunication networks by mass distribution of electronic 
messages1. 

The above mentioned crimes don’t exhaust the list of cybercrimes stated in Section XVI of Special 
section of Criminal code of Ukraine. Hence, some kinds of crimes have been existed long before the 
first computers were created, can be committed with use of information technologies. Use of 
computers simplifies commitment of crime or makes its commitment impossible in new forms. Thus, 
we can consider such types of crimes as such under Convention. In particular, the criminal liability is 
provided for other crimes and anchored in Article 190, clause 3 (unlawful fraudulent with use of 
computers), Article 200 (use of fraudulent electronic means of access to bank accounts), clause 4 
Article 301 (sale and distribution of pornographic material with use of computers) of Criminal Code 
of Ukraine.  

Behind that, in Ukraine criminal liability is also provided for other activities, which can be 
committed by using of information technologies, but they are not contained in Convention. 

The first group of these crimes related to unlawful purchasing and (or) selling products 
forbidden for free circulation, and can be committed with the use of Internet. Among them are also 
unlawful purchasing or selling of drugs, psychotropic substances and their counterparts (Article 307 
of Criminal Code of Ukraine); unlawful purchasing or selling of firearms, ammunition, explosive 
substances, selling of bladed weapons (Article 263 of Criminal Code of Ukraine); purchasing of 
radioactive materials (Article 265 of Criminal Code of Ukraine). 

The second group comprises crimes related to data content. Criminal law of Ukraine, in contrast 
to Convention, implies the liability for the ‘traditional’ criminal crimes are committed with use of 
computer and through the Internet. There is a list of them: 

Infringements of copyrights and related rights (Article 176 of Criminal Code of Ukraine); 
Fraud (Article 190 of Criminal Code of Ukraine); 
Illegal actions in respect of remittance documents, payment cards and other means providing 

access to bank accounts, and equipment for their production (Article 200 of Criminal Code of 
Ukraine); 

Evasion of taxes, fees or other compulsory payments (Article 212 of Criminal Code of Ukraine); 
Importation, making, sale or distribution of pornographic items (Article 301 of Criminal Code of 

Ukraine); 
Illegal collection for the purpose of use or use of information on trade secrets (Article 231 of 

Criminal Code of Ukraine). 
Therefore, due to forensic aspect, ‘the cybercrimes’ are statutory socially dangerous actions 

which committed and investigated with use of the Internet2. 
In the raw of international treaties and Conventions is stated that ‘cybercrime’ threatens both 

national security of particular countries and human security and an international order in our time. 
International people’s concern about development of cybercrime is reflected in such international 
treaties as: Bangkok declaration on Crime Prevention and Criminal Justice (2005)3, the Bucharest 
Declaration on International Cooperation on Countering Terrorism, Corruption and Transnational 

 
1 Criminal Code of Ukraine: enters into force on September 1, 2001. № 2341-ІІІ (https://www.legislationline. 
org/documents/action/popup/id/16257/preview). 
2 Bilenchuk D.P. Kibreshakhrai – khto vony? //Militsiia Ukrainy, 1999. №7-8. P. 32-34. 
3 Bangkok Declaration on Crime Prevention and Criminal Justice, endorsed by General Assembly of the United 
States, P. 7 (https://www.unodc.org/pdf/crime/congress11/BangkokDeclaration.pdf). 
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Organized Crime (2006)1, The world’s summit on the information society and The Convention on 
Cybercrime of the Council of Europe (CETS No.185) (2004)2. All these international documents are 
aimed at ensuring common crime-fighting in the way of enacting of particular acts of law which shall 
not contradict neither laws of particular country nor clauses of treaties ratified by such country. 

Despite the fact of enlarging of cybercrimes worldwide, there are still plenty of ways how to 
protect your personal data or another information from stealing it and prevent cybercrimes being 
aware of computer and Internet literacy.  

To sum up, there are specific ways for keeping any information secured: 
Creating of a strong password, data protection and periodical change of it; 
Keep yourself aware about pervasive methods of committing cybercrimes used by criminals for 

being able to prevent them; 
Protection of devices, installing of antiviruses; 
Use of the secure networks; 
Check of your current accounts; 
Use of instruments for confidentiality and secure your use of browsers.  
 

 
Ամփոփագիր՝ Հոդվածը նվիրված է կիբերհանցագործությունների համար նախատեսված քրեա-
կան պատասխանատվության հիմնախնդիրներին: Մատնաշվում է, որ կիբերհանցագործու-
թյունները ժամանակակից աշխարհում հանցավորության ամենալայն տարածում ունեցող 
դրսևորումներից են, որոնք իրականացվում են համակարգիչների միջոցով՝ տվյալների բազա 
մուտք գործելու, ապօրինի ձևով դրանք օգտագործելու և այլ եղանակներով։ Միևնույն ժամանակ 
ներկայացվում են այս հանցագործությունների կանխարգելման հնարավոր ուղիներն ու հեռա-
նկարներն Ուկրաինայի օրինակով: Քննարկվում են նաև համացանցում անձնական տվյալների 
արդյունավետ պաշտպանության ձևերն ու եղանակները։ 
 

Аннотация: В статье рассмотрены вопросы уголовной ответственности за киберпреступления. 
Подчеркивается, что в современном мире киберпреступления являются одними из наиболее 
распространенных проявлений преступности, которые совершаются посредством компьютеров, 
для получения доступа к базам данных, их незаконного использования и т.п. Одновременно, 
представлены возможные направления и перспективы предупреждения данных преступлений на 
примере Украини. В статье обсуждены также способы и средства эффективной защиты персо-
нальных данных в сети интернет. 
 
Հիմնաբառեր՝ կիբերհանցավորություն, տվյալների ապօրինի օգտագործում, անձնական տվյալ-
ներ։ 
 

Key words: cybercrimes, illegal data use, personal data. 
 

Ключевые слова: киберпреступность, незаконное использование данных, персональные дан-
ные. 
  

 
1 The Bucharest Declaration on International Cooperation on Countering Terrorism, Corruption and Transna-
tional Organized Crime (https://www.unodc.org/unodc/en/press/releases/press_release_2006_11_16.html). 
2 The Convention on Cybercrime of the Council of Europe (CETS No.185), P. 22 (https://www.coe.int/en/web/ 
cybercrime/the-budapest-convention). 
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SOME ISSUES OF INCREASING RESPONSIBILITY 
FOR CORRUPTION CRIMES 

 

НЕКОТОРЫЕ ВОПРОСЫ УСИЛЕНИЯ ОТВЕТСТВЕННОСТИ 
 ЗА КОРРУПЦИОННЫЕ ПРЕСТУПЛЕНИЯ   

  
Высокая степень общественной опасности коррупционных преступлений предполагает 

необходимость усиления уголовной ответственности и наказания. Несмотря на то, что показатели 
Республики Казахстан в глобальном рейтинге восприятия коррупции демонстрируют положи-
тельную динамику (с 140-ой позиции в 2013 г. на 113-ю в 2019 г.), вопросы противодействия 
коррупции все также остаются наиболее актуальными для общества и государства1. На сегод-
няшний день в Казахстане в программных документах правового характера также отмечается о 
необходимости усиления ответственности и ужесточения назакания за коррупционные уголовные 
правонарушения. С подобной позиции высказывался также председатель Агентства Республики 
Казахстан по делам государственной службы и противодействию коррупции Алик Жаткамбаевич 
Шпекбаев2.  

На наш взгляд, поднимая вопрос об усилении уголовной ответственности за коррупцию, 
требуется рассмотреть следующие подходы, которые в той или иной степени обсуждаются на 
различных диалоговых площадках:   

1) О необходимости внесения в уголовное законодательство понятия «должност-
ное лицо с особым статусом», с выделением его в качестве специального субъекта ква-
лифицирующих составов коррупционных преступлений.  

Анализ действующего уголовного законодательства3 Республики Казахстан свидетельст-
вует о том, что в соответствующих правовых актах четко обозначен круг субъектов коррупцион-
ных преступлений. Таковыми являются: 

1) лица, занимающие ответственную государственную должность; 
 

 Հոդվածը ներկայացվել է 10.04.2020, գրախոսվել է 22.05.2020, ընդունվել է տպագրության 29.05.2020: 
 The article was presented 10.04.2020, was reviewed 22.05.2020, was accepted to publication 29.05.2020. 
 Статья представлена 10.04.2020, рецензирована 22.05.2020, принята в печать 29.05.2020. 
1 Индекс восприятия коррупции, (http://tikazakhstan.org/chto-my-delaem/indeks-vospriyatiya-korruptsii ): 
2 Для осужденных коррупционеров не будет условно-досрочного освобождения (https://www.inform.kz/ru/ 
dlya-osuzhdennyh-korrupcionerov-ne-budet-uslovno-dosrochnogo-osvobozhdeniya-alik-shpekbaev_a3609630). 
3 Уголовный кодекс Республики Казахстан от 3 июля 2014 г. (http://adilet.zan.kz/rus/docs/K1400000226). 
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2) лица, выполняющие управленческие функции в коммерческой или иной организации; 
3) должностные лица; 
4) лица, уполномоченные на выполнение государственных функций; 
5) лица, приравненные к лицам, уполномоченным на выполнение государственных функ-

ций; 
6) должностные лица иностранного государства или международной организации. 
По действующему законодательству сотрудники правоохранительных и специальных орга-

нов являются субъектами коррупционных преступлений, охватываемых понятием должностное 
лицо. В Уголовном кодексе Республики Казахстан (далее - УК) в 15 из 17 составов коррупционных 
преступлений предусмотрена ответственность должностного лица, в 5 из которых совершение 
преступления должностным лицом образует квалифицирующий состав преступления (является 
отягчающим обстоятельством). В остальных 10 составах действия данного должностного лица 
(субъекта преступления) может быть квалифицировано по частям 2, 3, 4 соответствующей 
статьи, в зависимости от дополнительных признаков (последствий, способа совершения и т. д.). 
Кроме того, в соответствии с УК РК, совершение данными субъектами уголовных правонаруше-
ний учитывается при назначении наказания как отягчающее обстоятельство.  

Следует обратить особое внимание на то обстоятельство, что по уголовному законода-
тельству Республики Казахстан, понятие должностного лица включает признак представителя 
власти. Так, в соответствии с п. 9 ст. 3 УК РК, представителем власти является лицо, находящее-
ся на государственной службе, наделенное в установленном законодательством Республики Ка-
захстан порядке распорядительными полномочиями в отношении лиц, не находящихся от него в 
служебной зависимости, в том числе, сотрудник правоохранительного или специального госу-
дарственного органа, органа военной полиции, военнослужащий, участвующий в обеспечении 
общественного порядка. 

На основании вышеизложенного полагаем, что в действующем законодательстве Респуб-
лики Казахстан в достаточной мере урегулирован вопрос касательно субъектов коррупционных 
преступлений. Считаем, однако, что вопрос о введении в уголовное законодательство дефини-
ции «должностное лицо с особым статусом» требует всестороннего изучения. При этом не исклю-
чаем возможность совершенствования понятия «должностное лицо» с усилением ответственнос-
ти по отдельным составам преступлений.   

2. Об усилении ответственности лиц, занимающих ответственную государствен-
ную должность1, в т.ч. судей, по всем составам коррупционных преступлений (в част-
ности, о предусмотрении данного обстоятельства как квалифицирующего признака). 

Анализ коррупционных преступлений, предусмотренных уголовным законодательством 
РК, показывает, что лицо, занимающее ответственную государственную должность, является 
субъектом коррупционных преступлений по 12 составам из 17 возможных. Причем, в 11 составах 
совершение преступного деяния данным субъектом рассматривается в качестве отягчающего 
(квалифицирующего) признака состава преступления. В одном составе (ст. 366 УК РК) от-
ветственность лица, занимающего ответственную государственную должность, предусмотрена 
частью 1, с возможностью квалификации при наличии дополнительных признаков (способа 
совершения и т.д.). 

Изучение соответствующих статей УК Республики Казахстан показывает, что лишение 
свободы, как наиболее строгое наказание за данные коррупционные преступления, варьирует 

 
1 Понятие лица, занимающего ответственную государственную должность предусмотрено в п. 16 ст. 3 
УК РК. 
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от 6 месяцев до 15 лет. Кроме того, нижний предел соответствующей санкции по отдельным 
составам (несмотря на то, что сам состав является квалифицирующим), довольно низкий – 6 
месяцев (по 6 составам). В остальных случаях предусматривается лишение свободы с нижним 
пределом: 

 от 2 лет (по 1 составу преступления); 
 от 3 лет (по 3 составам преступления); 
 от 5 лет (по 1 составу преступления); 
 от 7 лет (по 1 составу преступления).   

С учетом общественной опасности, масштабов последствий от противоправных действий 
лиц, занимающих ответственную государственную должность, не исключаем возможности уси-
ления наказаний за отдельные виды коррупционных преступлений. 

Кроме того, рассмотрение вопроса об усилении ответственности с изменением категории 
тяжести преступлений предполагает пересмотр имеющихся подходов касательно дополнитель-
ных абсолютных санкций в виде пожизненного лишения права занимать определенные долж-
ности или заниматься определенной деятельностью. Крен в сторону усиления ответственности 
должен преобладать с учетом баланса соразмерности наказания совершенному деянию.   

3) Об ограничении применения условно-досрочного освобождения в отношении лиц, 
совершивших коррупционные преступления. 

Полагаем, что полный законодательный запрет на применение условно-досрочного осво-
бождения в отношении лиц, совершивших коррупционные преступления, не приемлем. Целе-
сообразным считаем введение подобного ограничения только в отношении лиц, совершивших 
тяжкое или особо тяжкое преступление, с обязательным учетом соответствующих международ-
ных стандартов в области прав человека и противодействия коррупции. 

4) Об исключении кратного штрафа за особо тяжкие коррупционные преступления 
(на примере ст. 366 УК). 

В соответствии ч. 4 ст. 366 УК РК предусмотрена уголовная ответственность за получение 
взятки, сопряжённой с признаками ч.ч. 1-3 ст. 366, если они совершены преступной группой, а 
равно, в особо крупном размере. За такое деяние санкцией данной статьи предусматривается 
штраф в размере от 70-кратной до 80-кратной суммы взятки, либо лишение свободы на срок от 
10 до 15 лет, с конфискацией имущества, с пожизненным лишением права занимать определен-
ные должности или заниматься определенной деятельностью. Данное преступление относится к 
категории особо тяжких.  

Между тем, реформирование уголовного законодательства установило новый подход в оп-
ределении форм соучастия в уголовном правонарушении. Так, согласно ч. 3 ст. 31 УК РК прес-
тупной группой признается организованная группа, преступная организация, преступное сооб-
щество, транснациональная организованная группа, транснациональная преступная органи-
зация, транснациональное преступное сообщество, террористическая группа, экстре-
мистская группа, банда или незаконное военизированное формирование. Преступления, совер-
шаемые в указанных формах соучастия, наиболее общественно опасны. Соответственно, уголов-
ная политика в отношении них должна быть весьма жесткой. 

Сейчас судом может быть назначено наказание в виде штрафа за особо тяжкое преступле-
ние, совершенное преступной группой, а равно, в особо крупном размере. Такой подход вне 
зависимости от суммы кратности штрафа не может быть оправданным.  

Кроме того, законодатель акцентирует внимание на усиление уголовной ответственности 
за преступления, посягающие на несовершеннолетних, их права и законные интересы, за терро-
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ристические, экстремистские и коррупционные преступления, за преступные деяния, совер-
шенные в составе организованной преступной группы или преступного сообщества.  

Анализ норм УК РК показывает, что санкции в виде штрафа за преступления, совершаемые 
преступной группой, предусмотрены лишь в 9 квалифицирующих составах преступлений – п. 4 
ч. 2 ст. 107, п. 1 ч. 2 ст. 214, ч. 3 ст. 245, ч. 3 ст. 253, ч. 6 ст. 253, п. 2 ч. 2 ст. 314, ч. 4 ст. 367, 
ч. 2 ст. 368, ч. 2 ст. 386. Однако, как показывает судебная практика, по ч. 4 ст. 366 УК  суды в 
большей степени склонны к назначению наказания в виде лишения свободы, что считаем пра-
вильным и адекватным подходом. Лишь в одном случае в 2015 году был применен штраф по 
данной категории. Тем не менее, полагаем, что для единообразия судебной практики, с учетом 
характера и степени общественной опасности преступлений, совершаемых преступными группа-
ми, а также в целях установления наказания, соразмерного тяжести преступления, следует пере-
смотреть законодательный подход касательно штрафа в части 4 статьи 366 УК. 

5) Отдельное предложение по вопросам совершенствования антикоррупционной 
политики. 

Изучение судебно-следственной практики Республики Казахстан свидетельствует о том, что 
в уголовном судопроизводстве наблюдается тенденция рассмотрения уголовных дел в согласи-
тельном производстве. В большинстве случаев подозреваемые (обвиняемые, подсудимые) по 
статье 366 УК РК признают свою вину и идут на сделку с прокурором. При этом, в ч.3 ст. 55 УК 
закреплено следующее нормативное положение: «по делам ускоренного досудебного расследо-
вания, а также делам, по которым выполнены все условия процессуального соглашения, срок 
или размер наказания за совершенное уголовное правонарушение не может превышать полови-
ны максимального срока или размера наиболее строгого вида наказания, предусмотренного 
соответствующей статьей Особенной части настоящего Кодекса».  

В свою очередь, Уголовно-процессуальный кодекс Республики Казахстан1 установил, что в 
случае заключения сделки о признании вины, уголовное дело рассматривается в сокращенном 
порядке и в согласительном производстве. Между тем, в Нормативном постановлении Верхов-
ного суда Республики Казахстан от 25 июня 2015 года № 4 «О некоторых вопросах назначения 
уголовного наказания» отмечается, что «при назначении наказания по делу, рассмотренному в 
согласительном производстве, суд вправе назначить менее строгое наказание (вид, срок, раз-
мер), чем указано в процессуальном соглашении, но не вправе назначить более строгое наказа-
ние». На основании этого, как показывает судебная практика, по делам данной категории судами 
в большинстве случаев как основное наказание назначается штрафа (при наличии сделки о 
признании вины по ст. 366 УК РК судья может назначить наказание в виде лишения свободы с 
применением ч. 3 ст. 55 УК, либо назначить штраф как менее строгое наказание).  

Таким образом, подозреваемые (обвиняемые, подсудимые) идут на сделку для получения 
гарантий того, что им не будет назначено лишение свободы. В данной предлагается исключить 
законодательную возможность заключения сделки о признании вины по отдельным составам 
коррупционных преступлений. 

 
 

Ամփոփագիր՝ Հոդվածում քննարկվում է Ղազախստանի քրեական օրենսդրությունում կոռուպ-
ցիոն հանցագործությունների պարագայում «պատասխանատու պաշտոնատար անձի հատուկ 

 
1 Уголовно-процессуальный кодекс Республики Казахстан от 4 июля 2014 г. (http://adilet.zan.kz/rus/docs/ 
K1400000231). 
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կարգավիճակի»՝ որպես համապատասխան հանցակազմերի որակյալ հատկանիշի սահմանման 
անհրաժեշտությունը: Այդ տեսանկյունից վերլուծվում են կոռուպցիոն հանցագործությունների 
հանցակազմերը, ընդգծվում է պատասխանատու պաշտոնատար անձանց պատասխանատվու-
թյան խստացման կարևորությունը: Առաջարկվում է բացառել տուգանքի նշանակումը կոռուպ-
ցիոն լուրջ հանցագործությունների համար, ինչպես նաև կոռուպցիոն որոշ հանցագործություն-
ների պարագայում մեղքն ընդունելու դեպքում գործարք կնքելու հնարավորությունը: 
 
 
Annotation: The article considers the need to introduce the concept of "responsible official with a 
special status" in the criminal legislation of Kazakhstan for corruption crimes. The author analyzes the 
components of corruption crimes in terms of increasing the responsibility of responsible officials. It 
is proposed to exclude definition of the extent of fines for particularly serious corruption crimes, as 
well as the possibility of entering into a plea bargain for certain corruption crimes. 

 
 
 

Հիմնաբառեր՝ կոռուպցիա, քրեական իրավախախտումներ, քրեկան պատասխանատվություն, 
պատիժ, կոռուպցիոն հանցագործությունների սուբյեկտներ։ 
 
 
Key words: corruption, criminal offences, criminal liability, punishment, subjects of corruption 
crimes. 
 
 
Ключевые слова:  коррупция, уголовные правонарушения,  уголовная ответственность, наказа-
ние, субъекты коррупционных преступлений. 
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SOME PROBLEMS OF ENSURING PROPORTIONALITY IN THE CHOICE OF DETENTION AS A 
PREVENTIVE MEASURE IN THE CRIMINAL PROCESS OF THE REPUBLIC OF ARMENIA  

 

НЕКОТОРЫЕ ПРОБЛЕМЫ, СВЯЗАННЫЕ С ОБЕСПЕЧЕНИЕМ СОРАЗМЕРНОСТИ ПРИ 
ИЗБРАНИИ МЕРЫ ПРЕСЕЧЕНИЯ В ВИДЕ ЗАКЛЮЧЕНИЯ ПОД СТРАЖУ В УГОЛОВНОМ 

ПРОЦЕССЕ РЕСПУБЛИКИ АРМЕНИЯ 
 

ՀՀ Սահմանադրությունը յուրաքանչյուր անձի (անկախ սեռից, ռասայից, մաշկի գույնից, 
էթնիկ կամ սոցիալական ծագումից, գենետիկական հատկանիշներից, լեզվից, կրոնից, աշխար-
հայացքից, քաղաքական կամ այլ հայացքներից, ազգային փոքրամասնությանը պատկանելու-
թյունից, գույքային վիճակից, ծնունդից, հաշմանդամությունից, տարիքից կամ անձնական կամ 
սոցիալական բնույթի այլ հանգամանքներից) երաշխավորում է անձնական ազատության իրա-
վունքը և սահմանում այն պաշտպանելու անհրաժեշտ երաշխիքները1: Ինչը հասկանալի է. եթե 

 
 Հոդվածը ներկայացվել է 16.04.2020, գրախոսվել է 10.06.2020, ընդունվել է տպագրության 17.06.2020: 
 The article was presented 16.04.2020, was reviewed 10.06.2020, was accepted to publication 17.06.2020. 
 Статья представлена 16.04.2020, рецензирована 10.06.2020, принята в печать 17.06.2020. 
1 Երաշիքների մասին մանրամասն տե՛ս ՀՀ սահմանադրական դատարանի 2019 թվականի մայիսի 7-ի 
ՍԴՈ-1459 որոշումը: 
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պաշտպանված չէ անձնական ազատությունը, ապա ավելորդ է խոսել անձի մյուս իրավունքների 
և ազատությունների պաշտպանվածության և իրականացման հնարավորության մասին, քանի 
որ անձի ազատության իրավունքը, մարդու այլ հիմնական իրավունքների հետ մեկտեղ, ՀՀ Սահ-
մանադրությամբ ճանաչվում է անօտարելի և բարձրագույն արժեք1 և անձի բնական իրավունք-
ների համակարգում զբաղեցնում է առանցքային տեղ. անձնական ազատությունը հասկացվում 
է ոչ միայն ֆիզիկական ազատության իմաստով, որն իր մեջ ներառում է նաև՝ անձնական ան-
վտանգությունը, առողջությունը պահպանելը, տեղաշարժվելու ազատությունը, զբաղմունքի և 
բնակության վայրի ընտրության ազատությունը, այլև հոգեբանական, բարոյական ազատության 
իմաստներով2: Այդուհանդերձ, կարևոր է նաև նկատել, որ անձնական ազատությունը չի կրում 
բացարձակ բնույթ և յուրաքանչյուր իրավական համակարգում (այդ թվում ՀՀ իրավական հա-
մակարգում) անխուսափելիորեն և օբյեկտիվորեն առաջանում են այնպիսի իրավիճակներ, երբ 
անհրաժեշտություն է առաջանում անձի ազատությունը սահմանափակել ի նպաստ այլ, ինչ-որ 
կենսականորեն առավել կարևոր շահերի, որոնք գերակայում են այդ իրավունքի նկտամամբ3: 
Հետևաբար, յուրաքանչյուր իրավական հռչակված պետության (ինչպիսին է նաև ՀՀ-ն) առաջ-
նային խնդիրներից է՝ իրավական որոշակիության և իրավունքի գերակայության սկզբունքներին 
համապատասխան սահմանել այդ հիմնարար իրավունքի սահմանափակման համաչափու-
թյունն ապահովելու համար անհրաժեշտ օրենսդրական երաշխիքները, որպեսզի հնարավոր լի-
նի ապահովել մրցակցող տարբեր շահերի ողջամիտ հավասարակշռությունը և բացառել անձի 
իրավունքների ոչ իրավաչափ սահմանափակման հնարավորությունը: 

Համաչափության սկզբունքն ամրագրած ՀՀ Սահմանադրության 78-րդ հոդվածի վերլու-
ծությունից հետևում է, որ անձի հիմնական իրավունքների ու ազատությունների սահմանափա-
կումը կարող է համարվել համաչափ, եթե սահմանափակման համար ընտրված միջոցները (1) 
պիտանի և անհրաժեշտ են Սահմանադրությամբ սահմանված նպատակին հասնելու համար, (2) 
համարժեք են սահմանափակվող հիմնական իրավունքի և ազատության նշանակությանը: 

Անդրադառնալով համաչափության սկզբունքին՝ ՀՀ սահմանադրական դատարանն իր` 
2010թ. հոկտեմբերի 12-ի ՍԴՈ-920 որոշման մեջ արձանագրել է, որ «(...) [Հ]անրային իշխանու-
թյան իրականացումը նախևառաջ սահմանափակվում է իրավական պետության գաղափարից 
բխող` հասարակական հարաբերությունների կարգավորման համաչափության ընդհանուր 
սկզբունքով: (...) [Հ]ամաչափության սկզբունքն առաջին հերթին պահանջում է ապահովել ար-
դարացի հավասարակշռություն սահմանվող պատասխանատվության միջոցի ու չափի և պա-
տասխանատվության սահմանմամբ հետապնդվող իրավաչափ նպատակի միջև (...)»:  

Վերոգրյալից ակնհայտ է դառնում, որ համաչափության սահմանադրական սկզբունքը 
պահանջում է, որ անձի իրավունքը սահմանափակող իշխանական ակտը հետապնդի միայն 
օրինական նպատակ և լինի պիտանի, անհրաժեշտ ու համարժեք (չափավոր) այդ նպատակին 
հասնելու համար: Հանրային իշխանության հետապնդած նպատակը օրինական է, եթե այն 

 
1 Տե՛ս Ասլան Ավետիսյանի վերաբերյալ Վճռաբեկ դատարանի 2008 թվականի հոկտեմբերի 31-ի թիվ 
ԱՎԴ/0022/06/08 որոշման 18-րդ և 22-րդ կետերը: 
2 Այս հարցերի մասին առավել հանգամանորեն տե՛ս И.Л.Трунов, Л.К.Айвар, Применение мер пресечения 
в уголовном судопроизводстве. М., 2007. էջ 7-19: 
3 ՀՀ քրեական դատավարությունում անձի ազատության իրավունքի սահմանափակումը կալանավորման 
կիրառմամբ պայմանավորված է, նախ` քրեական դատավարության համասոցիալական նշանակության 
խնդիրներով, այն է՝ ապահովել անձի, հասարակության և պետության պաշտպանությունը հանցագործու-
թյունից (Օրենսգրքի 2-րդ հոդվածի 1-ին մաս), երկրորդ` այն հանգամանքով, որ անձի ազատության մեջ 
մնալը կարող է հանգեցնել սոցիալական և իրավական վնասակար հետևանքների, որոնք սահմանված են 
Օրենսգրքի 135-րդ հոդվածի 1-ին մասում:  



 

ԱՐԴԱՐԱԴԱՏՈՒԹՅԱՆ ԱԿԱԴԵՄԻԱ / ACADEMY OF JUSTICE / АКАДЕМИЯ ЮСТИЦИИ 

 

 
ԲԱՆԲԵՐ ԱՐԴԱՐԱԴԱՏՈՒԹՅԱՆ ԱԿԱԴԵՄԻԱՅԻ, № 1 (3), 2020 
BULLETIN OF ACADEMY OF JUSTICE, № 1 (3), 2020 
ВЕСТНИК АКАДЕМИИ ЮСТИЦИИ, № 1 (3), 2020  93 

հատկապես նախատեսված է Սահմանադրությամբ և դրան համապատասխան ընդունված 
օրենքներով, ծառայում է ընդհանուր շահին և հանրության բարօրությանը: Օրինական նպատա-
կին հասնելու համար ընտրված միջոցը պիտանի է, եթե դրանով հնարավոր է հասնել դրված 
նպատակին։ Ընտրված միջոցն անհրաժեշտ է, եթե չկան նպատակին հասնելու ավելի մեղմ մի-
ջոցներ, այսինքն՝ միջոցներ, որոնք ավելի քիչ են սահմանափակում անձի իրավունքները (այդ 
պատճառով համաչափության սկզբունքը հաճախ անվանում են նաև չափից ավելիի արգելքի 
սկզբունք): Ընտրված միջոցը համարժեք է, եթե այն ողջամիտ հավասարակշռության մեջ է 
գտնվում դրված նպատակի հետ, այսինքն՝ եթե այն չի առաջացնում այնպիսի բացասական հե-
տևանքներ, որոնք ակնհայտորեն անհամարժեք են ցանկալի արդյունքին: 

Անձնական ազատության իրավունքի սահմանափակման համատեքստում համաչափու-
թյան սկզբունքն իր արտացոլումն է գտել Եվրադատարանի մի շարք որոշումներում, որի տեսան-
կյունից իրավունքներին միջամտությունը պետք է պայմանավորված լինի հրատապ հասարա-
կական պահանջներով, լինի համարժեք իրավական նպատակներին հասնելու համար, իսկ 
փաստարկները, որոնք բերում է պատասխանող պետությունը միջամտության օգտին, պետք է 
լինեն համոզիչ և անվիճելի1: Եվրադատարանը նշում է, որ Կոնվենցիայի 5-րդ հոդվածի հիմնա-
կան նպատակն է անձի ազատության իրավունքի կամայական և անհիմն սահմանափակումը 
կանխելը (McKay v. the United Kingdom [GC], § 30), քանի որ ազատության և անձեռնմխելիության 
իրավունքն ունեն առաջնային նշանակություն «ժողովրդավարական հասարակությունում» Կոն-
վենցիայում ամրագրված իմաստով (Medvedyev and Others v. France [GC], § 76; Ladent v. Poland, 
§ 45, 18 March 2008): Օրինականության սկզբունքը չի կարող բավարարված համարվել զուտ 
ներպետական օրենսդրության պահանջները պահպանելով, քանի որ ազգային օրենսդրությու-
նը, ինքնին, կարող է չհամապատասխանել Կոնվենցիային, ներառյալ ընդհանուր սկզբունքները, 
որոնք ենթադրվում են կամ արտահայտված են դրանում (Pleso v. Hungary, § 59), իսկ 5-րդ հոդ-
վածի 1-ին մասի համատեքստում Կոնվենցիայից բխող ընդհանուր սկզբունքներն են՝ իրավունքի 
գերակայությունը և դրա հետ կապված իրավական որոշակիության, համաչափության և կամա-
յականությունից պաշտպանությունը (Simons v. Belgium (dec.), § 32):  

ՀՀ գործող քրեական և քրեադատավարական օրենսդրության համալիր վերլուծությունը և 
համադրությունը ցույց է տալիս, որ օրենսդիրը սահմանել է մի շարք կանոններ կալանավորման 
կիրառմամբ անձի ազատության իրավունքի սահմանափակման համաչափությունն ապահովելու 
համար, որոնց շարքում էական նշանակություն ունեն հետևյալ օրենսդրական պահանջները.  

(1) կալանավորումը մեղադրյալի նկատմամբ կարող է կիրառվել միայն այն դեպքում, երբ 
կա հիմնավոր կասկած, որ նա կատարել է այնպիսի հանցանք, որի համար նախատեսվող ազա-
տազրկման ձևով պատժի առավելագույն ժամկետը մեկ տարուց ավելի է (ՀՀ քր. դատ. օր.-ի 135-
րդ հոդվածի 2-րդ մաս), 

(2) մեղադրյալի նկատմամբ կիրառվող խափանման միջոցները չեն կարող պարունակել 
պատժի տարրեր (ՀՀ քր. դատ. օր.-ի 18-րդ հոդված, մաս 5-րդ), 

(3) մինչև դատավճռի օրինական ուժի մեջ մտնելը կալանքի տակ պահելու ժամկետը հաշ-
վակցվում է ազատազրկման, կարգապահական գումարտակում պահելու ձևով նշանակված 
պատժին՝ մեկ օրը հաշվելով մեկ օրվա դիմաց, իսկ հանրային աշխատանքների դեպքում՝ մեկ 
օրը երեք ժամի դիմաց: Մինչև դատական քննությունը կալանքի տակ գտնվող անձի նկատմամբ 
տուգանքի, որոշակի պաշտոններ զբաղեցնելու կամ որոշակի գործունեությամբ զբաղվելու իրա-
վունքից զրկելու ձևով պատիժ նշանակելիս դատարանը, հաշվի առնելով կալանքի տակ պահելու 

 
1 Նման մոտեցում է դրսևորել Եվրադատարանը, մասնավորապես, 1979 թվականի՝ Սանդի Թայմսն ընդ-
դեմ Միացյալ Թագավորության գործով: 
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ժամկետը, մեղմացնում է նշանակված պատիժը կամ լրիվ ազատում պատիժը կրելուց: (ՀՀ քր. 
օր.-ի 69-րդ հոդված, մասեր 3-րդ և 5-րդ): 

Այս պահանջները համահունչ են նաև կալանավորման կիրառմամբ անձին ազատությունից 
զրկելու միջազգային չափանիշներին, մասնավորապես «Նախնական կալանք կիրառելու, դրա 
կիրառման պայմանների և խոշտանգումն ու բռնությունը բացառելու միջոցների մասին» 
ԵԽՆԿ (2006) 13 հանձնարարականում1 ևս ուղղակիորեն սահմանված է, որ «(…) (3) Առանձին 
դեպքերում կալանավորումը պետք է կիրառվի բացառապես ըստ անհրաժեշտության և որպես 
ծայրահեղ միջոց, այն չպետք է կիրառել պատժիչ նպատակներով: (...) 6. Կալանավորումը պետք 
է հիմնականում կիրառվի այն անձանց նկատմամբ, ովքեր կասկածվում են ազատազրկման ձևով 
պատիժ նախատեսող հանցագործության կատարման մեջ: (...) 9. (1) Ցանկացած ռիսկի հաս-
տատումը պետք է հիմնված լինի գործի անհատական հանգամանքների վրա, սակայն հատուկ 
ուշադրություն պետք է դարձվի՝ (...) բ. դատապարտվելու դեպքում նշանակվելիք պատժին, (...) 
33. (1) Կալանավորման ժամկետը, որտեղ էլ այն իրականացված լինի, պետք է հաշվարկվի ազա-
տազրկման ժամկետի մեջ, եթե այն նշանակվի: (2) Ազատազրկումից զատ այլ պատիժ նշանա-
կելու դեպքում ևս պետք է հաշվի առնել կալանավորման տակ պահելու ժամկետը: (...)»:  

Մեր կարծիքով՝ վերոգրյալ քրեաիրավական պայմանների սահմանումն ինքնանպատակ 
չէ, դրանցով լուծվում են անձի իրավունքների պաշտպանության և երաշխավորման հետ կապ-
ված մի շարք խնդիրներ: Նախևառաջ, հիշյալ պայմանների սահմանմամբ ապահովվում է քրեա-
դատավարական հարկադրանքի և քրեական պատժի համարժեքությունը, որը հանդիսանում է 
իրավունքների սահմանափակման համաչափության սկզբունքի առանցքային բաղադրիչներից 
մեկը: Համաչափության տեսանկյունից քրեադատավարական հարկադրանքը չի կարող լինել 
առավել խիստ և առավել շատ սահմանափակել անձի իրավունքները, քան անձին սպառնացող 
պատիժն է, հակառակ դեպքում ոչ միայն ընտրված միջոցը չի համապատասխանի հետապնդած 
նպատակի պիտանիության և անհրաժեշտության չափանիշին (քրեական գործով վարույթի ըն-
թացքում կանխել մեղադրյալի ոչ պատշաճ վարքագիծը և ապահովել դատավճռի կատարումը), 
այլև ընտրված միջոցի և սահմանափակվող հիմնական իրավունքի նշանակության համարժե-
քության (չափավորության) չափանիշին2:  

Օրենսդրի նման մոտեցման հիմքում ընկած է նաև անմեղության կանխավարկածի 
սկզբունքի ապահովման պահանջը, որի տեսանկյունից, քանի դեռ անձի մեղավորությունը չի 
ապացուցվել օրենքով սահմանված կարգով և հաստատվել օրինական ուժի մեջ մտած դատա-
վճռով (ՀՀ Սահմ. 66-րդ հոդված), ուրեմն նա չպետք է ենթարկվի իրավունքների և ազատու-
թյունների առավել մեծ սահմանափակումների, քան մեղավոր ճանաչվելու արդյունքում ակնկալ-
վող պատժով նախատեսված սահմանափակումների ծավալն ու բնույթն է: Ի վերջո, կալանավո-
րումն, ի տարբերություն պատժի, ունի վարույթային բնույթ3 և լուծում է վարույթային խնդիրներ, 
հետևաբար վարույթային խնդիրներ լուծելու նպատակով անձի իրավունքների սահմանափակ-

 
1 Ընդունվել է Նախարարների կոմիտեի 2006 թվականի սեպտեմբերի 27-ին փոխնախարարների 974-րդ 
նիստում: 
2 Այս առումով ուշագրավ է մասնավորապես ԵԽՆԿ 80 Հանձնարարականի 7-րդ սկզբունքը, որը սահմա-
նում է, որ մինչև դատը չի կարելի տալ կալանք կիրառելու թույլտվություն, եթե ազատազրկումը կարող է 
համարվել անհամաչափ միջոց ենթադրյալ հանցագործությանը և պատժին, որը հանգեցնում է նման հան-
ցանք կատարելը: Թեև այս հանձնարարականն այլևս չի գործում՝ այն փոխարինվել է «Նախնական կա-
լանք կիրառելու, դրա կիրառման պայմանների և խոշտանգումն ու բռնությունը բացառելու միջոցների մա-
սին» ԵԽՆԿ (2006)13 հանձնարարականով, սակայն սկզբունքը չի փոխվել, որն ամրագրվել է քիչ այլ բո-
վանդակությամբ հիշյալ հանձնարարականի մի շարք կետերում, որոնք վկայակոչված են վերևում:  
3 Տե՛ս ՀՀ վճռաբեկ դատարանի 2011 թվականի մայիսի 11-ի թիվ ԵԿԴ/0744/06/10 որոշումը: 
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ման ծավալն ու բնույթը չեն կարող ավելին լինել, քան պատժի նպատակներով պայմանավորված 
իրավունքների սահմանափակման ծավալն ու բնույթն է:  

Ինչպես իրավացիորեն նշում է ՀՀ վճռաբեկ դատարանը՝ Տ.Վահրադյանի վերաբերյալ 
2008 թվականի դեկտեմբերի 26-ի թիվ ԼԴ/0197/06/08 որոշման մեջ՝ «(...) կալանավորման նպա-
տակն է՝ նախաքննության և դատական քննության բնականոն գործընթացի ապահովումը, 
քրեական գործի բնականոն քննությանը մեղադրյալի (կասկածյալի) դիմակայության կանխումը, 
դատավարական գործընթացին մեղադրյալի մասնակցության ապահովումը, ոչ թե նրան պատ-
ժելը կատարած հանցանքի, քննության ընթացքում դրսևորած ոչ պատշաճ վարքագծի համար: 
(...)»: Հետևաբար անձի նկատմամբ պատժից խիստ սահմանափակումներ պարունակող ցան-
կացած դատավարական հարկադրանքի միջոցի կիրառում խախտում է ինչպես նրա անմեղու-
թյան կանխավարկածի, այնպես էլ իրավունքների սահմանափակման համաչափության սահմա-
նադրական սկզբունքները: Եթե հաշվի առնվի նաև այն հանգամանքը, որ խափանման միջոցը 
չի կարող պարունակել պատժի տարրեր, ապա ակնհայտ է, որ պատժից խիստ սահմանափա-
կումներ պարունակող ցանկացած դատավարական հարկադրանքի միջոց առնվազն չի համա-
պատասխանում համաչափության սկզբունքին:  

Վերոնշյալ քրեաիրավական պայմանների սահմանմամբ օրենսդիրը լուծում է նաև համա-
չափության և անմեղության կանխավարկածի սկզբունքների ապահովման հետ կապված մեկ այլ 
կարևորագույն խնդիր ևս, որն առավելապես ունի գործնական բնույթ ու նշանակություն: Ըստ 
օրենսդրի տրամաբանության՝ կոնկրետ դեպքում իրավասու սուբյեկտները պետք է կալանավո-
րումը կիրառեն որպես խափանման միջոց բացառապես այն դեպքում, երբ քրեական օրենքը 
թույլ է տալիս անձին մեղավոր ճանաչելու (մեղադրական դատավճիռ կայացնելու) դեպքում նրա 
նկատմամբ նշանակել ազատազրկման ձևով պատիժ, որպեսզի հնարավոր լինի կալանքի տակ 
պահելու ժամկետը հաշվակցել հնարավոր պատժի ժամկետի մեջ: Մենք բնավ այն կարծիքին 
չենք, որ յուրաքանչյուր դեպքում կալանավորման հարցը քննարկելիս պետք է ելնել անձին մե-
ղավոր ճանաչելու (մեղադրական դատավճիռ կայացնելու) և ազատազրկման ձևով պատիժ 
նշանակելու կանխավարկածից, քանզի կալանավորումը չի կարող կանխորոշել հետագայում ան-
ձի մեղավորությունը մեղսագրված արարքում, առավել ևս նշանակվող «արդարացի պատիժը1»՝ 
ինչպես իրավացիորեն նշել է ՀՀ վճռաբեկ դատարանը2, սակայն չենք կարող նաև չարձա-
նագրել, որ եթե անձին մեղավոր ճանաչելու և ազատազրկման ձևով պատիժ նշանակելու ողջա-
միտ հավանականությունը բացառվում է, ապա խոսք լինել չի կարող կալանավորման մասին, 
հակառակ դեպքում կալանավորումը կլինի ինքնանպատակ և պարզապես պատժիչ միջոց 
քննության ընթացքում դրսևորած ոչ պատշաճ վարքագծի համար:  

Մեր այս հետևությունը բխում է ոչ միայն օրենքից, որը հստակ ամրագրել է, որ կալանա-
վորումը թույլատրվում է կիրառել այնպիսի հանցանքի կատարման մեջ մեղադրվող անձի 
նկատմամբ, որի համար նախատեսվող ազատազրկման ձևով պատժի առավելագույն ժամկետը 

 
1 ՀՀ քրեական օրենսգրքի վերլուծությունը ցույց է տալիս, որ անկախ նրանից, որ անձը գտնվել է նախնա-
կան կալանքի տակ, հնարավոր է նրա նկատմամբ նշանակել ազատությունից զրկելու հետ չկապված պա-
տիժ, մասնավորապես տուգանք, հանրային աշխատանքներ և այլն: Հակառակ դեպքում՝ ՀՀ քրեական 
օրենսգրքի 69-րդ հոդվածում սահմանված չէր լինի մինչև դատավճռի օրինական ուժի մեջ մտնելը կալան-
քի տակ պահելու ժամկետը ազատությունից զրկելու հետ չկապված պատիժներին հաշվակցելու կանոն-
ները, օրինակ, հանրային աշխատանքների մեկ օրը երեք ժամի դիմաց, կամ այն կանոնը, որ տուգանքի, 
որոշակի պաշտոններ զբաղեցնելու կամ որոշակի գործունեությամբ զբաղվելու իրավունքից զրկելու ձևով 
պատիժ նշանակելիս դատարանը, հաշվի առնելով կալանքի տակ պահելու ժամկետը, մեղմացնում է նշա-
նակված պատիժը կամ լրիվ ազատում պատիժը կրելուց (մասեր 3-րդ և 5-րդ): 
2 Տե՛ս ՀՀ վճռաբեկ դատարանի 2008 թվականի դեկտեմբերի 26-ի թիվ ԼԴ/0197/06/08 որոշումը: 
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մեկ տարուց ավելի է (ՀՀ քր. դատ. օր.-ի 135-րդ հոդվածի 2-րդ մաս), այլև Եվրադատարանի 
կողմից Կոնվենցիայի 5-րդ հոդվածին տրված մեկնաբանություններից և ՀՀ վճռաբեկ դատարա-
նի կողմից որպես խափանման միջոց կալանավորում կիրառելու չափանիշների վերաբերյալ 
ձևավորված դիրքորոշումներից: 

Նախ, թե՛ Եվրադատարանը, թե՛ Վճռաբեկ դատարանը նշում են, որ հիմնավոր կասկածի 
ապացուցման չափանիշը տարբեր է քննության տարբեր փուլերում. եթե սկզբնական կալանա-
վորման համար պահանջվում է նվազ ապացուցողական շեմ, ապա քննության հետագա փուլե-
րում բարձրանում է հիմնավոր կասկածի ապացուցման շեմը1, ինչը, մեր կարծիքով, պայմանա-
վորված է հենց անձին մեղավոր ճանաչելու (մեղադրական դատավճիռ կայացնելու) հնարա-
վորության գնահատման հանգամանքով: 

Երկրորդ՝ Ա.Սարգսյանի վերաբերյալ 2011 թ. դեկտեմբերի 22-ի թիվ ԵԿԴ/0503/06/10 որոշ-
ման մեջ Վճռաբեկ դատարանը սահմանել է, որ անձի ազատության սահմանափակման դեպքում 
դատարանները, ի թիվս կալանավորման հիմքերի և այլ պայմանների, քննարկման առարկա 
պետք է դարձնեն նաև ՀՀ քրեական դատավարության օրենսգրքի 35-րդ հոդվածի 1-ին մասում 
ամրագրված՝ քրեական վարույթը բացառող հանգամանքների առկայության կամ բացակայու-
թյան հարցը: Եթե կոնկրետ դեպքում առերևույթ առկա և կիրառելի են քրեական վարույթը բա-
ցառող հանգամանքներից որևէ մեկը, ապա կալանավորումը որպես խափանման միջոց ընտրե-
լու կամ ժամկետը երկարացնելու կամ վերահաստատելու վերաբերյալ նախաքննության մարմնի 
ներկայացրած միջնորդությունը ենթակա է մերժման: Վճռաբեկ դատարանի վերոնշյալ որոշման 
հիմքում ընկած է այն գաղափարախոսությունը, որ խափանման միջոցները կարող են կիրառվել 
միայն սկսված և շարունակվող քրեական վարույթի ընթացքում, հետևաբար՝ եթե կոնկրետ 
քրեական գործով առկա է այնպիսի իրավիճակ, որ քրեական վարույթը կարող է ՀՀ քր. դատ. 
օր.-ի 35-րդ հոդվածում սահամանված որևէ հիմքով բացառվել և հնարավոր չլինել անձին մեղա-
վոր ճանաչել (մեղադրական դատավճիռ կայացնել) և նշանակել պատիժ, որի պարագայում 
հնարավոր չի լինի նաև՝ վերջնարդյունքում անձի կալանքի տակ գտնվելու ժամկետը հաշվակցել 
այդ պատժի ժամկետին (անկախ պատժի տեսակից), ապա կալանավորման կիրառումը կլինի 
անհամաչափ և ինքնանպատակ, քանի որ առերևույթ կխախտվի դրա կիրառմամբ հե-
տապնդվող նպատակի և այդ նպատակին հասնելու միջոցի համարժեքության (չափավորության) 
սկզբունքը, այսինքն՝ այն չի լինի անհրաժեշտ և պիտանի հետապնդվող նպատակին հասնելու 
տեսանկյունից և փաստացի կկրի պատժիչ բնույթ, ինչն անթույլատրելի է անմեղության կանխա-
վարկածի համատեքստում: 

Երրորդ՝ ինչպես նշել է Եվրադատարանը՝ անձին ազատությունից զրկելը, այնուհետև դա-
տարանին ներկայացնելն այն դեպքերում, երբ նրա նկատմամբ քրեական գործ հարուցելու (Կոն-
վենցիոն իմաստով) նպատակ չի հետապնդում, հակասում է 5-րդ հոդվածի 1-ին կետի «c» ենթա-
կետին2, ինչը նշանակում է, որ 5-րդ հոդվածի 1-ին կետի «c» ենթակետի նպատակների համար 
անթույլատրելի է անձին զրկել ազատությունից՝ հիմնվելով միայն քրեական օրենքի դրույթի վրա, 
եթե ի սկզբանե մտադրություն չի եղել այդ օրենքը վերջնարդյունքում կիրառել տվյալ անձի 
նկատմամբ: 

Պետք է նկատել, որ դատավորների շրջանում անցկացրած մեր անհատական հարցումնե-
րը նույնպես ցույց տվեցին, որ իրականում նրանք հակված են բավարարել քննիչների միջնոր-
դություները՝ կալանավորումը որպես խափանման միջոց ընտրելու կամ կալանքի տակ պահելու 
ժամկետը երկարացնելու մասին, միայն այն դեպքերում, երբ, ի թիվս այլ պայմանների և հիմքե-
րի, ներկայացված նյութերի հիման վրա հնարավոր է գնահատել անձին մեղավոր ճանաչելու 

 
1 Տե՛ս ՀՀ վճռաբեկ դատարանի 2017 թվականի հունիսի 22-ի թիվ ԵԱՆԴ/0017/06/16 որոշումը: 
2 Տե՛ս Չուիլան ընդդեմ Իտալիայի գործով ՄԻԵԴ 22.02.1989 թ. վճիռը: 
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ողջամիտ հավանականությունը: Այդ մոտեցումն իր հաստատումն է գտել նաև դատական պրակ-
տիկայում, որի ուսումնասիրությունները ևս ցույց տվեցին, որ մեծամասամբ քննիչների միջնոր-
դությունները կալանավորումը որպես խափանման միջոց ընտրելու կամ կալանքի տակ պահելու 
ժամկետը երկարացնելու մերժվում են հիմնավոր կասկածի բացակայության հիմքով կամ այն 
պատճառաբանությամբ, որ առերևույթ առկա են ՀՀ քր. դատ. օր.-ի 35-րդ հոդվածով նախա-
տեսված քրեական հետապնդումը բացառող որևէ հանգամանք1: Թերևս քիչ են այն դեպքերը, 
երբ կալանավորումը որպես խափանման միջոց ընտրելու կամ դրա ժամկետը երկարացնելու 
մասին միջնորդությունները մերժվում են ՀՀ քր. դատ. օր.-ի 135-րդ հոդվածով նախատեսված 
խափանման միջոց կիրառելու հիմքերի բացակայության պատճառաբանությամբ, ինչը մեզ հիմք 
է տալիս պնդելու, որ դատարանները խափանման միջոցի հարցը քննարկելիս ելնում են անձին 
մեղավոր ճանաչելու և պատիժ նշանակելու ողջամիտ հավանականությունից:  

Այսպիսով՝ գաղափարը, որը դրված է քննարկվող քրեաիրավական պայմանների հիմքում 
հանգում է նրան, որ այն հանցագործությունների կատարման մեջ մեղադրվող անձանց կարելի 
է հասարակությունից մեկուսացնել խափանման միջոց կիրառելով, որի կատարման համար 
օրենքով նախատեսված է որոշակի ժամկետով ազատազրկման ձևով պատիժ և, որի կատար-
ման համար հնարավոր է նրան մեղավոր ճանաչել (անձի նկատմամբ մեղադրական դատավճիռ 
կայացնել), նշանակել պատիժ և կալանքի տակ պահելու ժամկետը հաշվակցել այդ պատժին: 

Համաձայնելով վերոնշյալ գաղափարախոսությանը՝ պետք է, այդուհանդերձ, փաս-
տենք, որ օրենսդիրը բավարար չափով հետևողականություն չի ցուցաբերել և այդ գաղա-
փարախոսությունը ամբողջությամբ չի իրացրել քրեական օրենսդրությամբ, որի արդյուն-
քում մի շարք դեպքերում կալանավորման կիրառումը խախտում է ինչպես անմեղության 
կանխավարկածի, այնպես էլ համաչափության սկզբունքները, իսկ որոշ դեպքերում էլ ակն-
հայտորեն տուժում է հանրային շահը: 

Նախևառաջ անհասկանալի է ՀՀ քրեական օրենսգրքի 57-րդ հոդվածում ամրագրված այն 
կանոնը, թե ինչու չի կարող անձի նկատմամբ նշանակվել կալանքի ձևով պատիժը, եթե նրա 
նկատմամբ մինչ դատավճիռ կայացնելը կիրառված է եղել կալանավորումը որպես խափանման 
միջոց: Այս կանոնի հնարավոր բացատրությունն այն է, որ պատիժը չի ծառայի իր նպատակին, 
քանի որ կկորցնի պատժիչ և դաստիարակչական նշանակությունը, որն արտահայտվում է կար-
ճատևության և խիստ մեկուսացվածության մեջ: Կարծում ենք՝ նման մեկնաբանությունները 
տրամաբանական չեն և չեն համապատասխանում ինչպես համաչափության, այնպես էլ անձի 
իրավունքների բարձրագույն արժեք լինելու գաղափարին: Բանն այն է, որ խափանման միջոց 
կալանավորումը և կալանք պատժի տեսակը ունեն լիովին տարբեր նպատակներ և ուղղված են 
տարբեր խնդիրների լուծմանը, հետևաբար առնվազն ողջամիտ չէ այն հանգամանքը, որ խա-
փանման միջոց կալանավորումը բացառում է կալանք պատժին:  

Մեր կարծիքով՝ վերոնշյալ արգելքը հակասում է նաև ՀՀ քրեական օրենսգրքի պատիժ 
նշանակելու ընդհանուր սկզբունքներին, մասնավորապես ՀՀ քրեական օրենսգրքի 61-րդ հոդ-
վածի 3-րդ մասում սահմանված այն պահանջին, որ հանցագործության համար նախատեսված 
պատիժներից առավել խիստը նշանակվում է, եթե նվազ խիստ տեսակը չի կարող ապահո-
վել պատժի նպատակները:  

Այս կանոնի հիման վրա դատարանները կալանք պատիժը չեն նշանակում ոչ թե այն պատ-
ճառով, որ այն չի ծառայի պատժի նպատակներին, այլ այն պատճառով, որ օրենսդրական ուղ-
ղակի արգելք կա, ինչը գործնականում հաճախ հանգեցնում է նաև ՀՀ Սահմանադրության 71-
րդ հոդվածի 2-րդ մասով սահմանված՝ հանցագործության և պատժի համաչափության սկզբուն-

 
1 Տե՛ս, օրինակ՝ ՀՀ վերաքննիչ քրեական դատարանի 12.12.2018 թ., թիվ ԵԴ/0975/06/18 որոշումը, ՀՀ 
վերաքննիչ քրեական դատարանի 06.11. 2019 թ., թիվ ԵԴ/0888/06/19 որոշումը և այլն:                          
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քի խախտման, քանի որ պրակտիկայում հաճախ են հանդիպում այնպիսի իրավիճակներ, երբ, 
կապված կոնկրետ հանցագործության հանգամանքներից, դատարանները կալանք պատիժ 
նշանակելու օրենսդրական արգելքի պայմաններում հարկադրված են լինում անձի նկատմամբ 
նշանակել կա՛մ առավել խիստ, կա՛մ առավել մեղմ պատիժ: Օրինակ, եթե անձը մեղադրվում է 
այնպիսի հանցագործության կատարման մեջ, որի համար օրենքով նախատեսված է պատիժ 
կալանքի և ազատազրկման ձևով և, եթե նա եղել է կալանավորված, օրինակ թեկուզև երկու 
օրով, ապա դատարանը նրա նկատմամբ պետք է նշանակի ազատազրկման ձևով պատիժ, ընդ 
որում՝ նվազագույնը 3 ամիս ժամկետով, քանի որ ըստ ՀՀ քրեական օրենսգրքի 59-րդ հոդվածի՝ 
ազատազրկման ձևով պատժի նվազագույն ժամկետը սկսվում է 3 ամսից, մինչդեռ ըստ ՀՀ 
քրեական օրենսգրքի 57-րդ հոդվածի՝ կալանք պատժի ժամկետը 15 օրից մինչև 3 ամիս է, 
այսինքն՝ անձի կալանավորված լինելը կոնկրետ դեպքում հանգեցնում է առավել խիստ պատժի: 
Մյուս դեպքում, եթե անձը մեղադրվում է այնպիսի հանցագործության կատարման մեջ, որի հա-
մար օրենքով նախատեսված է պատիժ կալանքի և տուգանքի ձևով, ապա նրա կալանքի տակ 
գտնվելու հանգամանքը բացառում է պատիժ կալանքի նշանակումը, որպիսի հանգամանքով 
պայմանավորված դատարանը հարկադրված պետք է նշանակի առավել մեղմ պատիժ՝ տու-
գանք, քանի որ այլ հնարավորություն չունի: Նման իրավիճակ հնարավոր է, երբ անձը մե-
ղադրվում է, օրինակ՝ ՀՀ քրեական օրենսգրքի 118-րդ հոդվածով և որևէ այլ հոդվածով նախա-
տեսված հանցանքների կատարման մեջ և ոչ պատշաճ վարքագիծ դրսևորելու հիմքով նրա 
նկատմամբ ընտրվում է խափանման միջոց կալանավորում: Արդյունքում ստացվում է, որ 118-րդ 
հոդվածի համար չի կարող նշանակվել կալանք և պետք է նշանակել տուգանք, քանի որ ազա-
տազրկման ձևով պատիժ չի նախատեսում հոդվածը1:  

Վերոգրյալի հիման վրա կարծում ենք՝ պետք է այդ սահմանափակումը ՀՀ քրեական 
օրենսգրքի 57-րդ հոդվածից վերացնել, որպեսզի պատժի նշանակման կանոնները համա-
պատասխանեն ինչպես անձի իրավունքներին, այնպես էլ հանրային շահին և միաժամանակ 
ապահովեն ինչպես հանցանքի և պատժի, այնպես էլ պատժի և խափանման միջոց կալա-
նավորման համաչափության սահմանադրական սկզբունքների գործնական կիրառությունը:  

Համաչափության սկզբունքի խախտման հետ կապված առաջացող հաջորդ խնդիրը վե-
րաբերում է խափանման միջոց կալանավորման և անձի նկատմամբ նշանակվելիք պատժի 
կրման ռեժիմի անհամարժեքությանը:  

ՀՀ քրեադատավարական օրենսդրության վերլուծությունը ցույց է տալիս, որ օրենսդիրը չի 
սահմանում որևէ հատուկ կանոն կալանավորման կիրառման համար այն հանցագործություն-
ների դեպքում, որոնք թեև նախատեսում են պատիժ ազատազրկման ձևով մեկ տարուց ավելի 
ժամկետով, սակայն այդ հանցագործությունների համար նշանակվելիք պատիժը կրելու ռեժիմն 
օրենքի ուժով էականորեն մեղմ են կալանավորման ռեժիմից, այսինքն՝ պատժի կրման ընթաց-
քում անձի իրավունքները առավել քիչ են սահմանափակվելու, քան խափանման միջոց կալա-
նավորման կիրառման դեպքում: Ցայտուն օրինակ են անզգույշ հանցագործությունները, որոնց 
կատարման մեջ մեղավոր ճանաչված անձանց նկատմամբ նշանակված ազատազրկման ձևով 
պատիժը նրանք կրում են բաց տիպի ՔԿՀ-ում (ՀՀ քր. կատ. օր-ի 100-րդ հոդված), որը ենթադ-
րում է, որ անձը գիշերային ժամերին կարող է տեղաշարժվել ՔԿՀ-ի նախատեսված տարածքում, 
իսկ ցերեկային ժամերին՝ ընդհուպ ՔԿՀ-ից դուրս (ՀՀ քր. կատ. օր-ի 103-րդ հոդված), մինչդեռ 
կալանավորումը հանդիսանում է անձի առավել խիստ մեկուսացում, որը բացառում է որևէ տե-
ղաշարժ նախնական կալանքի վայրից դուրս, ավելին՝ անձը գտնվում է մշտական և խիստ 

 
1 Այս իրավիճակի տիպիկ օրինակ է ՀՀ Կոտայքի մարզի ընդհանուր իրավասության դատարանի վարույ-
թում քննվող թիվ ԿԴ3/0015/01/18 քրեական գործը: 
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հսկողության տակ («Ձերբակալված և կալանավորված անձանց պահելու մասին» ՀՀ օրենքի 
հոդվածներ 13-րդ, 14-րդ, 15-րդ, 16-րդ, 17-րդ, 33-րդ և այլն): Արդյունքում ստացվում է այնպես, 
որ գործող օրենսդրական լուծումների պայմաններում խափանման միջոց կալանավորումն առա-
վել մեծ սահմանափակումներ է պարունակում և առավելագույնս է սահմանափակում անձի իրա-
վունքները, քան մեղավոր ճանաչվելու դեպքում անձի նկատմամբ նշանակվելիք պատիժը, մինչ-
դեռ պետք է լինի հակառակը, այսինքն՝ պատիժը լինի ամենախիստ միջոցը և առավելագույնս 
սահմանափակի անձի իրավունքները, քան խափանման միջոց կալանավորումը, քանի որ, ի 
տարբերություն կալանավորման, պատիժը, որպես պետական հարկադրանքի միջոց, նշանակ-
վում է պետության անունից դատարանի դատավճռով արդեն իսկ հանցագործության համար 
մեղավոր ճանաչված անձի նկատմամբ և արտահայտվում է այդ անձին իրավունքներից ու ազա-
տություններից օրենքով նախատեսված զրկմամբ կամ դրանց սահմանափակմամբ (ՀՀ քր. օր.-
ի 48-րդ հոդված, մաս 1-ին):  

Անդրադառնալով քննարկվող հակադրությանը՝ տեսության մեջ նշվում է, որ այն պետք է 
լուծել խափանման միջոց կալանավորման կիրառման քրեաիրավական պայմաններից մեկի փո-
փոխության ճանապարհով, մասնավորապես Դ.Զ.Ավետիսյանը, հիմք ընդունելով այն հանգա-
մանքը, որ անզգույշ հանցագործության համար որոշակի ժամկետով ազատազրկման դատա-
պարտվելու դեպքում անձը պատիժը կրում է բաց ուղղիչ հիմնարկում, ու դատապարտյալները 
պահվում են ոչ խիստ մեկուսացման պայմաններում՝ գործնականում օգտվելով ազատ տեղա-
շարժի իրավունքից՝ գտնում է, որ անզգույշ հանցագործություններով կալանքը որպես խափան-
ման միջոց ընտրելը պետք է թույլատրվի երեք տարուց ավելի ժամկետով հանցանք կատարելու 
մեջ մեղադրվող անձանց նկատմամբ, քանի որ, ըստ նրա՝ մեղադրյալին վերագրվող հանցանքի 
մեղքի ձևն ուղղակի կապի մեջ է գտնվում վերագրվող հանցագործության վտանգավորության 
աստիճանի հետ, որն էական նշանակություն կարող է ունենալ խափանման միջոցի տեսակն 
ընտրելու հարցում1: Հեղինակի գնահատմամբ՝ իր առաջարկությունը կարող է բարձրացնել այդ 
խափանման միջոցի կիրառման արդյունավետությունը և հանդիսանալ կարևոր քայլ յուրաքան-
չյուր անձի ազատության և անձեռնմխելիության լիարժեք իրականացման ճանապարհին: Չէ՞ որ, 
ըստ նրա, որքան քիչ է կատարված հանցագործության համար սանկցիան, այդքան փոքր է այդ 
արարքի հասարակական վտանգը, այդքան քիչ է այն հավանականությունը, որ հանցանք գոր-
ծած անձը կփորձի թաքնվել, կխոչընդոտի ճշմարտության բացահայտմանը կամ կկատարի նոր 
հանցագործություն2:  

Թվում է` իրավաչափ է Դ.Ավետիսյանի մոտեցումը այն գաղափարի համատեքստում, որը 
հիմք է ընդունում որպես ելակետ՝ կալանավորման կիրառումը կապելով պատժի խստության 
հետ, սակայն, երբ հարցը դիտարկվում է այն տեսանկյունից, որ անկախ պատժի խստությունից 
այն կրելու ռեժիմն առավել մեղմ է, քան կալանավորման ռեժիմն է, ապա հեղինակի առաջար-
կությունը չի լուծում մեր կողմից բարձրացված խնդիրը: Եթե անգամ սահմանվի այնպիսի պայ-
ման, որ խափանման միջոց կալանավորումը կիրառվի միայն այն անզգույշ հանցագործություն-
ների դեպքում, որոնց համար օրենքով նախատեսված ազատազրկման ձևով պատժի չափը գե-
րազանցում է երեք տարին, ապա դրանից անզգույշ հանցագործությունների համար մեղավոր 
ճանաչված անձանց պատիժը կրելու կամ կալանավորման ռեժիմները չեն փոխվում, հետևաբար 
էության մեջ այդ առաջարկությունը չի ապահովի կալանավորման և պատժի համաչափությունը: 
Ուստի անհրաժեշտ է խնդրի այլ լուծում, քան առաջարկվողն է, իհարկե, չանտեսելով կամ բնավ 

 
1 Տե՛ս Ավետիսյան Դ.Զ., Կալանավորման հիմնահարցերը ՀՀ քրեական դատավարությունում, Երևան 
2006, էջեր 128-130: 
2 Տե՛ս Ավետիսյան Դ.Զ., նույն տեղում: 



ԱՐԴԱՐԱԴԱՏՈՒԹՅԱՆ ԱԿԱԴԵՄԻԱ / ACADEMY OF JUSTICE / АКАДЕМИЯ ЮСТИЦИИ 

 

 
 ԲԱՆԲԵՐ ԱՐԴԱՐԱԴԱՏՈՒԹՅԱՆ ԱԿԱԴԵՄԻԱՅԻ, № 1 (3), 2020 

BULLETIN OF ACADEMY OF JUSTICE, № 1 (3), 2020 
100  ВЕСТНИК АКАДЕМИИ ЮСТИЦИИ, № 1 (3), 2020 

չնսեմացնելով այդ առաջարկությունների իրավական արժեքը, քանի որ դրանք ևս կոչված են 
ապահովելու կալանավորման և պատժի համաչափությունը:   

Մեր կարծիքով՝ նման իրավիճակի լուծում կարող է լինել, օրինակ այն, որ անզգուշու-
թյամբ կատարված հանցագործությունների դեպքում կալանավորման մեկ օրը հաշվվի մեկ 
ու կես օրվա դիմաց՝ ինչպես, օրինակ, հանրային աշխատանքների, տուգանքի կամ որոշակի 
պաշտոններ զբաղեցնելու կամ որոշակի գործունեությամբ զբաղվելու իրավունքից զրկելու 
ձևով պատիժ նշանակելու դեպքում է հաշվարկման հատուկ կանոն սահմանված, ինչը մեր 
կարծիքով՝ հնարավորություն կտա ինչ-որ չափով փոխհատուցել խափանման միջոցի 
խստությունը և ապահովել պատժի և խափանման միջոցի համաչափությունը1:  

Քննարկվող համատեքստում էական նշանակություն ունի նաև այն հանգամանքը, որ գործ-
նականում հաճախ են հանդիպում այնպիսի դեպքեր, երբ մեղադրյալը ակնհայտորեն կատարում 
է ՀՀ քր. դատ. օր.-ի 135-րդ հոդվածի 1-ին մասում թվարկված գործողությունները և դրանով իսկ 
վտանգում նախաքննության և/կամ դատական քննության պատշաճ իրականացումը, սակայն 
նրա նկատմամբ հնարավոր չի լինում կիրառել խափանման միջոց կալանավորում, քանի որ 
նրան մեղսագրվող հանցանքը չի նախատեսում ազատազրկման ձևով պատիժ, կամ այդ պա-
տիժը մեկ տարուց պակաս է, իսկ ՀՀ քրեական դատավարության օրենսգրքի 135-րդ հոդվածի 
2-րդ մասում սահմանված պայմանն ուղղակիորեն բացառում է նման հանցագործությունների 
կատարման մեջ մեղադրվող անձանց նկատմամբ խափանման միջոց կալանավորման կիրառու-
մը: Առավել խնդրահարույց է այն իրավիճակը, որ նման դեպքերում անձն ակնհայտորեն չի ներ-
կայանում նախաքննության մարմնի կամ դատարանի կանչով, ինչը հանգեցնում է նրան, որ 
բազմաթիվ քրեական գործերով կայացվում են քրեական հետապնդումը դադարեցնելու և քրեա-
կան գործի վարույթը կարճելու մասին որոշումներ՝ քրեական պատասխանատվության ենթար-
կելու վաղեմության ժամկետներն անցնելու հիմքով: 

Ակնհայտ է, որ հանրային շահի և տուժողների իրավունքների պաշտպանության համա-
տեքստում որևէ նշանակություն չունի ՀՀ քրեական դատավարության օրենսգրքի 135-րդ հոդ-
վածի 2-րդ մասով նախատեսված կալանավորման կիրառման արգելքի էությունը, քանի որ դրա 
պատճառով առաջանում է առերևույթ անհամաչափություն կալանավորում չկիրառելու հե-
տևանքների և հանրային շահի ու տուժողների իրավունքների պաշտպանության միջև, ուստի 
այդ հակադրությունը լուծելու համար, գտնում ենք, որ անհրաժեշտ է նախատեսել մինչև մեկ 
տարի ժամկետով ազատազարկման ձևով պատիժ նախատեսող հանցագործությունների հա-
մար մեղադրվող անձանց ոչ պատշաճ վարքագիծը կանխելու և նախաքննության և դատական 
քննության իրականացման խոչընդոտները վերացնելու գործուն կառուցակարգեր, որը հաշվի 
կառնի ինչպես մասնավոր, այնպես էլ հանրային շահը: 

 
1 Պետք է նկատել, որ թեև որոշակի տարբերություն կա նաև դիտավորյալ հանցագործությունների կա-
տարման մեջ մեղադրվող անձանց նկատմամբ նշանակված պատժի կրման ռեժիմում, որը կապված է 
հանցագործության ծանրության աստիճանից և ռեցիդիվի առկայության կամ բացակայության հանգա-
մանքից, սակայն քրեակատարողական օրենսդրության և «Ձերբակալված և կալանավորված անձանց 
պահելու մասին» ՀՀ օրենքի համալիր վերլուծությունը ցույց է տալիս, որ պատիժ կրող անձի և կալանա-
վորված անձի իրավունքների սահմանափակման ծավալն ու բնույթն անձի ազատության իրավունքի հա-
մատեքստում այն աստիճան չեն տարբերվում, որպեսզի դրանց համար ևս սահմանվեն պատժի ժամկետի 
հաշվարկման առանձնահատուկ կանոններ՝ ինչպես անզգուշությամբ կատարված հանցագործություննե-
րի դեպքում է: Ի տարբերություն անզգուշությամբ կատարված հանցագործությունների, դիտավորությամբ 
կատարված հանցագործությունների համար օրենսդիրը սահմանել է պատժի կրման այնպիսի ռեժիմ, որը 
չի նախատեսում քրեակատարողական հիմնարկից դուրս գալու և ազատ տեղաշարժվելու հնարավորու-
թյուն, ինչն էական գործոն է կալանավորման և պատժի համաչափության գնահատման համատեքստում: 
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Քննարկվող խնդիրը լուծելու համար ՌԴ քրեական դատավարության օրենսգրքում սահ-
մանված է, որ կալանավորումը որպես խափանման միջոց կարող է կիրառվել նաև այնպիսի 
հանցագործությունների կատարման մեջ մեղադրվող անձանց նկատմամբ, որի համար օրենքով 
նախատեսված պատժի չափը պակաս է երեք տարուց (այս պայմանը համարժեք է ՀՀ քր. դատ. 
օր-ի 135-րդ հոդվածի 2-րդ մասում սահմանված կալանավորման պայմանին), սակայն պայմա-
նով, որ՝ 1) կասկածյալը կամ մեղադրյալը չունի մշտական բնակության վայր ՌԴ տարածքում, 2) 
նրա անձը պարզված չէ, 3) նրա կողմից խախտվել է նախկինում ընտրված խափանման միջոցի 
պայմանները, 4) նա թաքնվել է նախաքննական մարմնից կամ դատարանից (հոդված 108-րդ):  

Կարելի է չհամաձայնել այս պայմաններից որոշների հետ, վիճարկել դրանց իրավաչափու-
թյունը, սակայն փաստն այն է, որ իրականում հաճախ այլ տարբերակ չի լինում, քան այդ ան-
ձանց նկատմամբ որպես խափանման միջոց կալանավորում կիրառելը, որպեսզի հնարավոր լի-
նի ապահովել նրա մասնակցությունը քրեական գործով վարույթին: Այլ կերպ ասած՝ ՌԴ 
օրենսդրի մոտեցումը, լինելով հարցի լուծման ողջամիտ տարբերակ, այդուհանդերձ ունի որոշ 
խնդրահարույց պահեր, որոնք թույլ չեն տալիս ՀՀ քրեական դատավարության օրենսգրքում ևս 
սահմանել նման կանոններ:  

Նախևառաջ՝ ստացվում է, որ անձի նկատմամբ որպես խափանման միջոց կալանավորու-
մը կիրառվում է որպես պատասխանատվության միջոց ոչ պատշաճ վարքագիծ դրսևորելու հա-
մար, ընդ որում՝ այնպիսի հանցանքի կատարման մեջ մեղադրանքով, որը կարող է անգամ չնա-
խատեսել ազատազրկման ձևով պատիժ, որպիսի հանգամանքը արդյունքում հանգեցնում է ան-
մեղության կանխավարկածի այն պահանջի խախտման, որ խափանման միջոցները չեն կարող 
պարունակել պատժի տարրեր, ավելին, ինչպես արդեն նշեցինք, խափանման միջոցը չի կարող 
լինել ավելի խիստ, քան ակնկալվող պատիժն է: Սակայն առավել խնդրահարույց է այն, որ մի 
շարք միջազգային փաստաթղթերով1 ուղղակիորեն սահմանված է, որ մեղադրյալի հանձնում չի 
կարող իրականացվել այն հանցագործությունների վերաբերյալ գործերով, որոնց համար քրեա-
կան օրենքով նախատեսված պատժի ժամկետը չի գերազանցում մեկ տարին2, ինչը նշանակում 
է, որ բոլոր դեպքերում նման արարքների մեջ մեղադրվող անձինք, եթե գտնվում են այլ երկրում 
և խուսափում են քրեական վարույթն իրականացնող մարմին ներկայանալուց կամ թաքնվում են 
քրեական վարույթն իրականացնող մարմնից, ապա հնարավոր չի լինելու նրանց նկատմամբ 
կիրառել խափանման միջոց կալանավորում և լուծել քրեական գործի վերջնական ընթացքը, 

 
1 Տե՛ս, օրինակ՝ «Հանձնման մասին» 13.12.1957 թվականի Եվրոպական կոնվենցիան, «Քաղաքացիական, 
ընտանեկան և քրեական գործերով իրավական օգնության և  իրավական հարաբերությունների մասին» 
22.01.1993 թվականի Մինսկի և «Քաղաքացիական, ընտանեկան և քրեական գործերով իրավական օգ-
նության և  իրավական հարաբերությունների մասին» 07.10.2002 Քիշնևի կոնվենցիաները և այլն: 
2 Օրինակ՝ «Հանձնման մասին» 13.12.1957 թվականի Եվրոպական կոնվենցիայի 2-րդ հոդվածի՝ հանձնում 
թույլատրվում է բացառապես այն հանցագործություններով, որոնք հայցող և հայցվող պետությունների 
օրենսդրությամբ պատժելի են ազատազրկման ձևով կամ կալանավորման մասին որոշմանը համապա-
տասխան առավելագույնը ոչ պակաս, քան մեկ տարի ժամկետով կամ ավելի լուրջ պատժի: Նման պա-
հանջ են սահմանում նաև «Քաղաքացիական, ընտանեկան և քրեական գործերով իրավական օգնության 
և իրավական հարաբերությունների մասին» 22.01.1993 թվականի Մինսկի կոնվենցիայի 56-րդ հոդվածի 
2-րդ մասը և «Քաղաքացիական, ընտանեկան և քրեական գործերով իրավական օգնության և իրավական 
հարաբերությունների մասին» 07.10.2002 Քիշնևի կոնվենցիայի 66-րդ հոդվածի 2-րդ մասը, մասնավորա-
պես ամրագրելով, որ «2. Քրեական պատասխանատվության ենթարկելու համար հանձնումը կատարվում 
է այնպիսի արարքների համար, որոնք հարցնող և հարցվող Պայմանավորվող կողմերի օրենքներով հա-
մարվում են պատժելի, և որոնց կատարման համար նախատեսվում է պատիժ 1 տարուց ոչ պակաս ժամ-
կետով ազատազրկման ձևով կամ ավելի խիստ պատիժ:»:   
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որը, որպես հետևանք, հանգեցնելու է քրեական պատասխանատվության վաղեմության ժամ-
կետների անցման:    

Վերոգրյալով պայմանավորված կարծում ենք՝ անհրաժեշտ է քննարկվող խնդրի լուծման 
այլ տարբերակ, որը կապահովի ինչպես հանրային և մասնավոր շահերի անհրաժեշտ հավասա-
րակշռությունը, այնպես էլ չի խախտի անմեղության կանխավարկածի և համաչափության 
սկզբունքները և հնարավորություն կտա ապահովելու նախաքննության և դատական քննության 
իրականացումը նաև այն դեպքերում, երբ մեղադրյալը գտնվում է այլ երկրում և խուսափում է 
քրեական վարույթն իրականացնող մարմին ներկայանալուց կամ թաքնվում է քրեական վա-
րույթն իրականացնող մարմնից: 

Մեր կարծիքով նման դեպքերում պետք է օրենսդրորեն նախատեսել հնարավորություն 
իրականացնել վարույթ հեռակա կարգով՝ ելնելով այն հանգամանքից, որ անձն իր գործողու-
թյուններով փաստացի հրաժարվում է իր՝ մի շարք իրավունքներից ու դրանց ապահովման դա-
տավարական երաշխիքներից1, որպիսի պայմաններում պետությունն իրավունք է ստանում ա-
ռանց անձի մասնակցության իրականացնելու վարույթ, ընդհուպ՝ կայացնելու վերջնական դա-
տական ակտ և ուղարկելու կատարման: Սա կարող է լինել համաչափության ապահովման լու-
ծումներից մեկը, որը գործնականում կհեշտացնի թե՛ նախաքննության մարմնի, թե՛ դատարանի 
խնդիրը և միաժամանակ կապահովի ողջամիտ ժամկետներում գործերի քննության իրականա-
ցումը: Նկատենք, որ այս առաջարկությունն օրենքում հստակ ամրագրելու դեպքում կարող է 
կիրառվել, որպես կալանավորմանն այլընտրանքային միջոց և չի հակասի միջազգային չափա-
նիշներին 2 : Տուժողի տեսանկյունից հեռակա դատավարությունը հնարավորություն է տալիս 
առնվազն հասնելու իր խախտված գույքային իրավունքների պաշտպանությանը, որը ներկայում 
գործող իրավակարգավորումների պայմաններում հաճախ հնարավոր չի լինում ապահովել, իսկ 
պետության տեսանկյունից այդ լուծումը կապահովի հանցագործություններից տուժողների ար-
դարադատության մատչելիության սահմանադրորեն երաշխավորված իրավունքի ապահովման 
պոզտիվ պարտավորության կատարումը, միաժամանակ ապահովելով քրեական պատասխա-
նատվության անխուսափելիությունը: 

Նշենք, որ հեռակա դատավարության իրականացման իրավական հիմքեր ամրագրված են 
եղել դեռևս 1961 թվականի ՀՍՍՀ քրեական դատավարության օրենսգրքում, որի 239-րդ հոդվա-
ծում սահմանված էր, որ ամբաստանյալի բացակայությամբ գործի քննությունը թույլատրվում է, 
երբ ամբաստանյալը`  

1) գտնվում է արտասահմանում և խուսափում է դատարան ներկայանալուց. 
2) միջնորդում է իր բացակայությամբ քննել այնպիսի հանցագործության վերաբերյալ գոր-

ծը, որի համար որպես պատիժ ազատազրկում չի կարող նշանակվել:  
Հեռակա դատավարության կարգավորում էր պարունակում նաև ԱՊՀ երկրների համար 

մշակված 1996 թվականի մոդելային քրեական դատավարության օրենսգիրքը (այսուհետ՝ Մոդե-
լային օրենսգիրք), որը սակայն տարբերակում էր առանց ամբաստանյալի մասնակցության դա-
տաքննություն իրականացնելու երկու տարբեր իրավական ռեժիմներ: Որպես ընդհանուր կանոն 
Մոդելային օրենսգրքի 353-րդ հոդվածը սահմանում էր, որ հեռակա դատավարություն կարող է 
իրականացվել, եթե 1) ամբաստանյալը խուսափում է դատարան ներկայանալուց կամ, եթե 2) ոչ 
մեծ կամ միջին ծանրության հանցագործությունների վերաբերյալ գործերով առկա է ամբաս-
տանյալի միջնորդությունն իր բացակայությամբ իրականացնել դատաքննությունը, պայմանով, 

 
1 Իրավունքներից հրաժարվելու հարցերի մասին մանրամասն տե՛ս Ա.Ղամբարյան, Իրավունքից հրաժար-
վելը և քրեադատավարական միջամտության հարցերը, Երևան 2018, էջեր 204-271:  
2 Տե՛ս նույն տեղում: 
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որ հեռակա դատաքննությունը չի խոչընդոտի գործի օբյեկտիվ, լրիվ և բազմակողմանի քննու-
թյանը: Ընդ որում՝ նույն հոդվածը սահմանում էր, որ ամբաստանյալի բացակայությամբ դատա-
քննություն իրականացնելիս պաշտպանի մասնակցությունը պարտադիր է: 

Սրանից զատ Մոդելային օրենսգիրքը նախատեսում էր նաև հաշտարար դատավորի վա-
րույթում գտնվող գործերով հեռակա դատավարության իրականացման հնարավորություն, 
որոնք վերաբերում են մասնավոր մեղադրանքի գործերին: Մասնավորապես, Մոդելային 
օրենսգրքի 449-րդ հոդվածը սահմանում էր, որ հաշտարար դատավորն իրավունք ունի հարգելի 
պատճառներով ամբաստանյալի չներկայանալու դեպքում գործը քննել նրա բացակայությամբ, 
եթե՝ 

1) ամբաստանյալը միջնորդում է գործը քննել հեռակա կարգով,  
2) քրեական զանցանքը նախատեսող քրեական օրենսգրքի հոդվածի սակնցիան չի նա-

խատեսում ազատազրկման ձևով պատիժ, 
3) տուժողը, նրա ներկայացուցիչը չեն ներկայացնում լուրջ փաստարկներ դատաքննու-

թյանն ամբաստանյալի մասնակցության պարտադիր լինելու մասին:  
Վերոգրյալ իրավական կարգավորումների միակ թերությունն այն է, որ դրանք կարգավո-

րում են բացառապես դատական քննության փուլում առանց ամբաստանյալի մասնակցության 
վարույթ իրականացնելու հետ կապված հարցերը, մինչդեռ նախաքննության ժամանակ ևս բազ-
մաթիվ են այն դեպքերը, երբ անձինք դրսևորում են ՀՀ քրեական դատավարության օրենսգրքի 
135-րդ հոդվածի 1-ին մասում սահմանված ոչ պատշաճ վարքագիծը և դրանով իսկ կազմալուծում 
նախաքննության իրականացումը, հետևաբար մենք այն կարծիքին ենք, որ պետք է օրենքով 
սահմանվի նաև հեռակա նախաքննություն իրականացնելու հնարավորություն, որպեսզի լուծու-
մը լինի ամբողջական և համակարգային: Ի վերջո, պետություն-անձ (տուժող) փոխհարաբերու-
թյունների տիրույթում էական նշանակություն չունի այն հանգամանքը, թե քրեական գործը նա-
խաքննության, թե դատաքննության փուլում է, պետությունն ունի պոզիտիվ պարտավորություն 
ապահովելու տուժողի արդարադատության մատչելիության և խախտված իրավունքները վերա-
կանգնելու համար դատական պաշտպանության արդյունավետ միջոց ունենալու իրավունքը՝ ան-
կախ քրեական վարույթի փուլից: 

Կարծում ենք, որ քննարկվող գաղարփարախոսությունն ընդունելի լինելու պարագայում՝ 
կարելի է հստակ սահմանել հեռակա դատավարություն (թե՛ նախաքննություն, թե՛ դատաքննու-
թյուն) իրականացնելու հիմքերն ու պայմանները, որոնք կապահովեն հանրային և մասնավոր 
շահերի անհրաժեշտ հավասարակշռությունը, դրանով իսկ լուծելով նաև մեր կողմից վերևում 
նշված անմեղության կանխավարկածի և համաչափության ապահովման հետ կապված խնդիր-
ները:      

Ակնկալվող պատժի և դատավարական հարկադրանքի համաչափությունը ենթադրում 
է ոչ միայն իրավունքների սահմանափակման բնույթի համաչափություն, այլև դատավարա-
կան հարկադրանքի ներգործության ժամկետների և ակնկալվող պատժի ժամկետների հա-
մաչափություն: 

Դեռևս 18-րդ դարի կեսերին Չ.Բեկարիան նշում էր, որ որքան շուտ է հանցագործության 
համար պատիժը վրա հասնում և որքան մոտ է հանցանքի և պատժի միջև ընկած ժամանակը, 
այդքան այն արդար է և օգտակար: Արդար է այնքանով, որքանով, ազատությունից զրկումը, 
լինելով ինքնին պատիժ չպետք է նախորդի դատավճռի կայացմանը, եթե այն պայմանավորված 
չէ անհրաժեշտությամբ: Հետևաբար, նախնական ազատությունից զրկումը հանդիսանում է քա-
ղաքացու սովորական ձերբակալում՝ մինչև նրան մեղավոր ճանաչելը, և քանի որ այդ ձերբակա-
լումն էությամբ պատիժ է, ուստի այն պետք է լինի հնարավորինս կարճ և առավել մեղմ: Ազա-
տությունից զրկելու տևողությունը պետք է որոշվի այն ժամանակահատվածով, որն անհրաժեշտ 
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է գործի քննության համար և հերթականությամբ. ձերբակալվածն իրավունք ունի, որպեսզի իրեն 
դատեն (դատավարություն իրականացվի – ընդգծումը մերն է) առավել շուտ, քան ուրիշներին: 
Նախնական կալանավորման խստությունը չպետք է դուրս գա այն նվազագույնի սահմաններից, 
որն անհրաժեշտ է անձի փախուստը և ապացույցների ոչնչացումը կանխելու համար: Ամբողջ 
գործընթացը պետք է ավարտվի կարճ ժամկետներում1: 

Ռ.Վ. Օրլովը, անդրադառնալով կալանավորման տակ պահելու ժամկետներին, նշում է՝ կա-
լանավորման տակ պահելու ժամկետների հիմնահարցը եղել և շարունակում է մնալ քրեադա-
տավարական կարգավորման ամենասուր հարցերից մեկը: Մի կողմից այն պետք է քրեական 
վարույթն իրականացնող մարմիններին հնարավորություն տա առանց արհեստական խոչըն-
դոտների փնտրել, գտնել և մերկացնել հանցագործություն կատարած անձանց, իսկ մյուս կող-
մից՝ այդ ժամկետը պետք է ողջամտորեն համաչափ լինի քրեական օրենսգրքով նախատեսված 
պատիժների ծանրությանն ընդհանրապես և քրեական օրենսգրքի կոնկրետ հոդվածի սանկ-
ցիային մասնավորապես: Բացի այդ, ըստ հեղինակի՝ միշտ առկա է քննչական սխալի վտանգ, 
որը հաստատվում է արդարացման դատավճռով, որի պարագայում անմեղ անձի երկար ժամա-
նակով կալանավորումը վերածվում է կամայականության, անձի ազատության սահմանադրա-
կան իրավունքի կոպտագույն խախտման: Հեղինակի գնահատմամբ՝ կալանավորման ժամկետ-
ները չեն կարող որոշվել կամայականորեն: Օրենսդիրը պետք է, մի կողմից, հաշվի առնի իրա-
վապահ մարմինների կողմից հանցագործությունը քննելու կարողությունը, իսկ մյուս կողմից հա-
սարակության մեջ գոյություն ունեցող պատկերացումները անձի ազատությունը սահմանափա-
կելու սահմանները հասարակական օգտակար նպատակների հասնելու համար2:    

Ի.Վ. Գոլովինսկայան գտնում է, որ անձին կալանքի տակ պահելու կոնկրետ առավելագույն 
ժամկետի սահմանումը, նախ՝ դատավորներին կդրդի առավել արագ քննել քրեական գործերը, 
երկրորդ՝ կնպաստի քննչական մեկուսարաններում քաղաքացիներին պահելու պայմանների և 
ժամկետների վերաբերյալ նրանց կողմից ներկայացվող բողոքների կրճատմանը, երրորդ՝ 
կկրճատի քրեական վարույթի ժամկետները և չորրորդ՝ կապահովի անձի և արդարադատու-
թյան շահի միջև հավասարակշռությունը3:   

Այս առումով հետաքրքրական է նաև ՌԴ Սահմանադրական դատարանի 2011 թվականի 
դեկտեմբերի 6-ի, թիվ 27-Պ որոշման մեջ ձևավորած այն դիրքորոշումը, որ քրեադատավարա-
կան հարկադրանքի միջոցների կիրառմամբ անձի իրավունքների սահմանափակման ժամկետ-
ները համակցության մեջ ոչ միայն չեն կարող գերազանցել, այլև չպետք է լինեն հավասար 
պատժի ժամկետին4:  

Կալանքի տակ պահելու ժամկետի և պատժի ժամկետի համաչափության ապահովման 
իմպերատիվ կանոններ է սահմանում նաև «Նախնական կալանք կիրառելու, դրա կիրառման 
պայմանների և խոշտանգումն ու բռնությունը բացառելու միջոցների մասին» ԵԽՆԿ (2006) 13 
հանձնարարականը5, որի համաձայն՝ «(...) 22. (2) յուրաքանչյուր դեպքում կալանավորման տևո-

 
1 Տե՛ս Беккариа Ч. О преступлениях и наказаниях. М., 2004, էջ 115: 
2 Տե՛ս Орлов Р.В. Применение заключения под стражу в качестве меры пресечения на предварительном 
расследовании в российском уголовном судопроизводстве: Дисс. на соискание ученой степени канд. юрид. 
наук. Иркутск, 2008, էջեր 167-168: 
3 Տե՛ս Головинская И. В. Институт мер пресечения: проблемы диверсификации и варианты их разрешения. 
URL: http://отрасли-права.рф/article/20372 (12.12.2019): 
4 Տե՛ս Постановление Конституционного Суда РФ от 06.12.2011 N 27-П «По делу о проверке конституцион-
ности статьи 107 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации в связи с жалобой гражданина 
Эстонской Республики А.Т. Федина»: 
5 Ընդունվել է Նախարարների կոմիտեի 2006 թ. սեպտեմբերի 27-ին, փոխնախարարների 974-րդ նիս-
տում: 
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ղությունը չպետք է գերազանցի կամ չհամապատասխանի պատժի ժամկետին, որը կարող է 
նշանակվել կատարված հանցագործության համար: (...)»: 

Ա. Դ. Պրոշլյակովը գտնում է, որ անհրաժեշտ է քրեական դատավարության օրենսգրքում 
սահմանել կանոն այն մասին, որ անձին կալանավորման տակ պահելու ընդհանուր ժամկետը չի 
կարող գերազանցել քրեական օրենսգրքի համապատասխան հոդվածով նախատեսված ազա-
տազրկման ձևով պատժի ժամկետը և այդպիսի անձը պետք է անհապաղ ազատ արձակվի 
անկախ այն բանից, թե գործը քրեական դատավարության որ փուլում է գտնվում1: Մեկ այլ մո-
տեցման համաձայն՝ նպատակահարմար է կալանքի տակ պահելու ժամկետը սահմանափակել 
համապատասխան հանցագործության համար օրենքով նախատեսված պատժի առավելագույն 
ժամկետի կեսով2: Այս մոտեցումը նախատեսված է եղել օրինակ Ռումինիայի Սոցիալիստական 
Հանրապետության քրեական դատավարության օրենսդրությամբ, որի 140-րդ հոդվածում ամ-
րագրված էր, որ նախնական կալանքը դադարում է, եթե մինչև մեղադրական դատավճիռ կա-
յացնելը դրա ժամկետը հասել է պատժի առավելագույն ժամկետի կեսին, որը օրենքով նա-
խատեսված է տվյալ հանցագործության համար:  

ՀՀ քրեական դատավարության օրենսդրության վերլուծությունից հետևում է, որ դրանում 
կալանավորման տակ պահելու առավելագույն ժամկետներ սահմանված են բացառապես նա-
խաքննության փուլի համար, իսկ դատարանում այդպիսիք սահմանված չեն, ինչը գործնակա-
նում հաճախ է հանգեցնում այնպիսի վիճակի, որ անձինք բավականին երկար ժամկետներով 
մնում են կալանքի տակ՝ մինչև նրանց նկատմամբ կայացվում է դատավճիռ և լուծվում խափան-
ման միջոցի հարցը: Դատական պրակտիկայում հանդիպում են դեպքեր, երբ անձը պահվում է 
կալանքի տակ այնքան ժամանակ, որ դատարանը դատավճիռ կայացնելիս նրան ազատում է 
նշանակված պատժից արդեն իսկ կալանքի տակ գտնվելու հիմքով կրած լինելու պատճառաբա-
նությամբ (փաստացի ստացվում է, որ անձը խափանման միջոցի համատեքստում կրում է դեռևս 
չնշանակված պատիժը), կամ անձն այնքան ժամանակ է գտնվել արգելանքի տակ, որ եթե այդ-
քան ժամկետով պատիժ կրած լիներ, ապա կարող էր ՀՀ քրեական օրենսգրքի 76-րդ հոդվածի 
կարգով դիմեր դատարան պայմանական վաղաժամկետ ազատվելու համար, կամ, եթե անձը 
մեղադրվում է այնպիսի հանցագործություն կատարելու մեջ, որի համար պատժի ժամկետը Հա-
մաներման ակտի հիման վրա կարող է կրճատվել, օրինակ, 1/3, 2/3 և այլն, որը հաշվարկելով 
կալանավորման տակ պահելու ժամկետի հետ պարզ է դառնում, որ անձի փաստացի արգելանքի 
տակ գտնվելը բավարար է այդ ժամկետի կրճատման դեպքում նրան պատժից ազատելու մասին 
որոշում կայացնելու համար և այլն: Թեև դատական պրակտիկայի ուսումնասիրությունները 
ցույց են տալիս, որ կան դատավորներ, ովքեր, հիմք ընդունելով քրեական օրենսգրքի առանձին 
ինստիտուտներ (պայմանական վաղաժամկետ ազատելը, Համաներումը և այլն), իրենց վարույթ-
ներում գտնվող գործերով որոշումներ են կայացնում խափանման միջոց կալանավորումը վե-
րացնելու կամ փոփոխելու մասին3, սակայն դրանք եզակի դեպքեր են և պայմանավորված են 
զուտ կոնկրետ դատավորների կողմից օրենքի մեկնաբանության և կիրառման հանգամանքով, 
ինչը չի կարող կրել իմպերատիվ բնույթ և դրանով իսկ ապահովել ինչպես միջազգային չափա-
նիշներին համապատասխան իրավակիրառական պրակտիկայի ձևավորումը, այնպես էլ քրեա-

 
1 Տե՛ս Прошляков А.Д. Взаимосвязь материального и процессуального уголовного права. Екатеринбург, 
1997, էջ 70: 
2 Տե՛ս К.В. Муравьев. Меры процессуального принуждения-особые средства уголовно-правового воз-
действия: доктрина, применение, оптимизация. Монография. Омск, 2017, էջ 139: 
3 Տե՛ս, օրինակ՝ ՀՀ վերաքննիչ քրեական դատարանի 2017թ. հուլիսի 28-ի թիվ ԵԱՔԴ/0189/01/14 որոշու-
մը, որով դատարանը հենց պայմանական վաղաժամկետ ազատման համար անհրաժեշտ չափով կալան-
քի տակ գտնվելու պատճառաբանությամբ ամբաստանյալին ազատել է կալանքից, կամ ՀՀ վերաքննիչ 
դատարանի 2020 թվականի մարտի 27-ի թիվ ԵԱԴԴ/0066/01/17 որոշումը, որով դատարանը, Համաներ-
ման կիրառման հնարավորությունը և այդ պայմաններում փաստացի կալանքի տակ գտնվելով պատժի 
համապատասխան չափը կրած լինելու պատճառաբանությունը հիմք ընդունելով, ամբաստանյալին ազա-
տել է կալանքից: 
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կան պատժի ժամկետի և խափանման միջոց կալանավորման տակ պահելու ժամկետի համա-
չափությունը:  

Հետևաբար գտնում ենք, որ խնդիրը պետք է լուծել բացառապես օրենսդրական կարգա-
վորումների ճանապարհով: Մասնավորապես՝ ՀՀ քրեական դատավարության օրենսգրքում 
պետք է սահմանել դատական վարույթներում անձին կալանքի տակ պահելու առավելագույն 
ժամկետներ, որպեսզի այն համապատասխանի իրավական որոշակիության և կանխատեսելիու-
թյան սկզբունքներին՝ բացառելով հեյացողական և գնահատողական մոտեցումը: Մեր կարծի-
քով՝ դատական վարույթներում խափանման միջոց կալանավորման առավելագույն ժամկե-
տի սահմանման համար ելակետ պետք է ընդունել ՀՀ քրեական օրենսգրքում նախատես-
ված այն ինստիտուտները, որոնք հնարավորություն են տալիս որոշակի ժամկետով արգե-
լանքի տակ գտնվելու հանգամանքը հիմք ընդունելով անձին ազատել համապատասխան 
հանցագործության համար նշանակվելիք պատժից, օրինակ, համաներման հիմքով պատժի 
ժամկետի կրճատումը կամ պատժից լրիվ ազատումը, պատիժը կրելուց պայմանական վա-
ղաժամկետ ազատելը, չավարտված հանցագործության համար պատիժ նշանակելու կանոն-
ները և այլն: Այլ կերպ ասած՝ հիմք ընդունելով այն հանգամանքը, որ արգելանքի տակ 
գտնվելու ժամանակահատվածը պետք է հաշվակցվի նշանակված պատժին (քր. օր-ի 69-րդ 
հոդված), ինչը նշանակում է, որ եթե կոնկրետ դեպքում առկա են այնպիսի հանգամանքներ, 
որոնք վկայում են այն մասին, որ անձն իր նկատմամբ նշանակվելիք պատիժը չի կրելու կամ 
ազատվելու է դրանից, հետևաբար ՀՀ քրեական դատավարության օրենսգրքում պետք է 
սահմանվեն կանոններ առ այն, որ նման դեպքերում անձի նկատմամբ ընտրված խափան-
ման միջոց կալանավորումը վերացվի (փոփոխվի), իսկ եթե անձն ազատության մեջ է նրա 
նկատմամբ կալանավորումը որպես խափանման միջոց չկիրառվի: 
 

 
Annotation: In the discussed article the authors analyzed some problems of proportionality when 
choosing detention as a preventive measure․ Based on the analysis of the RA current criminal, criminal 
procedure and penitentiary legislation, the authors came to the conclusion that the principles of 
proportionality and the presumption of innocence are often violated when choosing detention as a 
preventive measure. Therefore, due to the need to exclude these violations and ensure proportionality 
of the restriction of human rights with the use of detention, the authors propose to make certain 
amendments and additions to the Criminal Code of RA and the Criminal Procedure Code of RA. 
 

Аннотация: В представленной статье авторы проанализировали некоторые проблемы сораз-
мерности при выборе заключения под стражу в качестве меры пресечения. На основании ана-
лиза действующего уголовного, уголовно-процессуального и уголовно-исполнительного законо-
дательства Республики Армения, авторы приходят к выводу, что принципы соразмерности и 
презумпции невиновности часто нарушаются при выборе заключения под стражу в качестве ме-
ры пресечения, поэтому, в связи с необходимостью исключить эти нарушения и обеспечить про-
порциональность ограничения прав человека с использованием содержания под стражей, авто-
ры предлагают внести некоторые изменения и дополнения в Уголовный и Уголовно-процес-
суальный кодексы РА. 
 

Հիմնաբառեր՝ պատիժ, կալանավորումը որպես խափանման միջոց, համաչափություն, ան-
մեղության կանխավարկած, անձի իրավունքներ և ազատություններ, պատժի ժամկետ, կալանքի 
տակ պահելու ժամկետ: 
 

Key words: punishment, detention as a preventive measure, proportionality, presumption of 
innocence, human rights and freedoms, the term of imprisonment, the term of detention. 
 

Ключевые слова: наказание, содержание под стражей как мера пресечения, соразмерность, 
презумпция невиновности, права и свободы человека, срок лишения свободы, срок содержания 
под стражей.  
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НЕКОТОРЫЕ АСПЕКТЫ ТЕХНИКО-КРИМИНАЛИСТИЧЕСКОГО ОБЕСПЕЧЕНИЯ ПАТРУЛЬНОЙ 
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Ежегодно количество автовладельцев как с новыми, так и бывшими в использовании транс-

портными средствами увеличивается. Однако, счастье от обладания собственным транспортным 
средством омрачается почти неизменным количеством дорожно-транспортных происшествий (да-
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лее – ДТП) вообще и, особенно, связанных с управлением транспортными средствами в состоя-
нии алкогольного или наркотического опьянения1. Так, очередной отчет Национальной полиции 
Украины переполнен красноречивыми цифрами. Негативные показатели постоянно растут. За 
прошлый 2019 год полицией было зафиксировано 160 675 ДТП. Это на 10,5 тысяч больше, чем 
годом ранее (в 2018 было 150 120 таких фактов). Количество людей, травмированных в ДТП, 
согласно отчётам патрульной полиции – 32 736. И это снова больше, чем в 2018-м (тогда постра-
дало 30 884 человека). Детей, которые получили травмы в ДТП, – 4435. Самая неприятная часть 
этих отчетов – счет погибшим на дорогах. В прошлом году зафиксировано 3454 таких случая. Это 
больше, чем год назад, когда в официальных (и пока единственно доступных) отчетах было 
зафиксировано 3350 потерянных жизней. Среди погибших немало детей – 1642. Отметим, что 
приведенные данные собраны еще по «старой» методике, то есть, когда учитываются только те 
случаи, которые были зафиксированы непосредственно на месте ДТП, и не учитываются смер-
тельные последствия, которые наступили в машине скорой помощи, или на протяжении 30 суток 
в больнице. 

Основными причинами, как и всегда, на первом месте – превышение безопасной скорости, 
на втором – нарушение правил маневрирования, далее – выезд на встречную полосу движения. 
А вот управление транспортными средствами в состоянии опьянения с, привычной нам, десятой 
позиции перепрыгнуло сразу на четвертую, то есть, за 12 месяцев по всей стране было зафикси-
ровано 115 000 случаев вождения под шофе - в среднем, полиция задерживала по 316 водителей 
«под мухой» каждый день 2019 года3. 

Периодические издания систематически информируют нас об ужасных авариях и постоян-
ных «рекордах» по количеству задержанных за сутки водителей, которые находились в состоянии 
опьянения4. К сожалению, на сегодняшний день ни один аналитический отдел правоохранитель-
ных органов нашей страны не разграничивает состояние опьянения правонарушителей. 

Как показывает практика, установить факт употребления наркотиков намного сложнее в срав-
нении с алкоголем, поскольку явные признаки (специфический запах из ротовой полости, нарушен-
ная координация движений) практически отсутствует. А все другие, которые свидетельствуют о 
нахождении лица под действием наркотического вещества (расширенные зрачки) в темноте или 
под прикрытием очков почти незаметны. 

Одним из самых актуальных для патрульных полицейских нормативным документом, по 
установлению водителей транспортных средств, которые находятся в состоянии опьянения, а 
также применению специальных технических средств для установления данного факта, является 
межведомственная Инструкция о порядке выявления у водителей транспортных средств призна-

 
1 В Киеве под воздействием наркотиков правила дорожного движения нарушал водитель ночного троллей-
буса. URL: http://auto.bigmir.net/dtp/1610213-V-Kieve-pod-narkotikami-narushal-pravila-voditel--nochnogo-trollejbusa 
(дата обращения: 24.01.2020).  
2 Остап Новицкий. Не бережем себя. Статистика дорожно-транспортных происшествий за 2019 год. URL: 
https://auto.ria.com/news/autolaw/248613/ne-berezhem-sebya-statistika-dtp-za-2019-god.html (дата обраще-
ния: 24.01.2020).  
3 Павел Новожилов. На коня! В каких областях Украины пьют за рулем чаще? URL: https://auto.ria.com/news/ 
events/248702/na-konya-v-kakikh-oblastyakh-ukrainy-pyut-za-rulem-chasche.html?utm_source=mail&utm_medium=trigger 
&utm_campaign=evening_news_186&utm_content=nc_buyers&r_audience=nc_buyers&r_source=mail&r_medium=trigger
&r_campaign=evening_news_186&r_options=664  (дата обращения: 25.01.2020). 
4 Новый рекорд!: В Украине за сутки поймали 533 пьяных водителей. URL: http://auto.bigmir.net/autonews/ 
law/ 1608578-Novyj-rekord---V-Ukraine-za-sutki-pojmali-533-p-janyh-voditelja (дата обращения: 25.01.2020). 
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ков алкогольного, наркотического и другого опьянения или нахождения под воздействием 
лечебных препаратов, которые снижают внимание и скорость реакции (далее – Инструкция), 
которая утверждена совместным приказом МОЗ Украины и МВС Украины от 09.11.2015 
№ 1452/7351. 

В последнее время, как показывает практика, в обществе прослеживается позитивная тен-
денция организации периодических проверок работодателем своих работников и особенно новых 
кандидатов на наркозависимость. Такая проверка проводится путем прохождения медицинского 
осмотра у доктора-нарколога. Доктор-нарколог по клиническим признакам устанавливает диагноз 
лица, освидетельствование которого проводит: наркомания, или подтверждает отсутствие заболе-
вания, и выдает справку. Однако, довольно часто видимая клиническая картина проявляется только 
на последних стадиях заболевания2, то есть, когда стойкое пристрастие к наркотикам уже сформи-
ровалось, и лицо требует стационарного лечения. Гораздо труднее установить, находится ли води-
тель под действием наркотического препарата непосредственно на месте остановки транспортного 
средства. Полицейский может это сделать лишь при помощи экспресс-тестов (анализаторов) на 
наркотики. Тест на наркотические вещества – технический анализ, направленный на выявление 
некоторых групп наркотиков или их метаболитов в биологических образцах (моча, кровь, слюна и 
т.д.). Тест проводится с целью выявления фактов пребывания за рулем под воздействием нарко-
тических препаратов, как медицинских, так и запрещенных (конопля, кокаин, героин и т.д.). 

Большинство организаций, которые осуществляют выявление лиц, которые злоупотребляют 
наркотиками, применяют скрининговые3 методы определения метаболитов наркотических веществ 
в организме. Любой наркотик превращается в организме человека в соответствующий метаболит. 
Например, опиаты, кодеин, героин трансформируются в морфин, наличие которого в моче, слюне, 
крови, и других биологических образцах легко определяет мульти-тест на наркотические вещества. 

Одним из наиболее распространенных является иммунохроматографический метод выявле-
ния наркотиков в моче, и так называемые тест-полоски. Также широко используются и более точ-
ные инструментальные методы анализа – иммуноферментный анализ и флуороиммуноанализ нар-
котиков в моче (реже – в крови, слюне, потожировом веществе). Однако необходимо учитывать, 
что системные наркоманы могут иметь при себе заранее заготовленные «чистые» анализы, то есть, 
образцы мочи посторонних лиц, которые не употребляют наркотические вещества, и могут во 
время отбора подменить настоящие образцы. 

Любое наркотическое вещество после употребления долгое время сохраняется в организме 
человека, а значит и в его биологических выделениях (слюна, моча, кровь) и его тканях (кожа, 
волосы, ногти, кости). Современные экспресс-тесты направлены именно на определение данного 
вещества в биологических образцах. На сегодня предлагается пять основных видов тестов по выяв-
лению наркотических веществ: тест крови, слюны, мочи, волос и пота. Самыми распространенны-
ми являются первые четыре. Эти тесты позволяют выявлять наличие в организме следов употреб-

 
1  Про затвердження Інструкції про виявлення у водіїв транспортних засобів ознак алкогольного, 
наркотичного чи іншого сп'яніння або перебування під впливом лікарських препаратів, що знижують увагу 
та швидкість реакції: Наказ МВС України МОЗ України від 09.11.2015 № 1452/735. URL:  
http://zakon3.rada.gov.ua/laws/show/z1413-15 (дата обращения: 18.01.2020). 
2 Скрипніков А.М., Напрєєнко О.К., Сонник Г.Т. Наркологія: навчально-методичний посіб. Полтава, 2005. 
С. 31. URL: http://www.umsa.edu.ua/kafhome/psychiatry/lecture/psychiatry/narkologposibn.pdf (дата обраще-
ния 21.01.2020). 
3  Cкринінг (медицина) URL: https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%A1%D0%BA%D1%80%D0%B8%D0%BD%D1%96% 
D0%BD%D0%B3%D0%BC%D0%B5%D0%B4%D0%B8%D1%86%D0%B8%D0%BD%D0%B0 (дата обращения: 23.01.2020). 
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ления конопли, опиатов, амфетаминов, кокаина. Более сложные тесты позволяют выявлять барби-
тураты, бензодиазепины и даже экстази. 

Наиболее простыми и доступными считаются иммунохроматографические тесты. Именно они 
позволяют проводить экспресс анализ в полевых условиях, даже не обладая специальными знания-
ми. Эти тесты находятся в свободной продаже и часто используются для предварительного анализа, 
который, конечно, не обеспечивает 100% результат. Выявление употребления наркотиков с по-
мощью скрининговых экспресс-тестов основывается на иммунохроматографическом анализе, в 
процессе которого исследуемый образец абсорбируется поглощающими участками полосок. В 
случаях наличия в образце наркотического вещества (или его метаболитов), полоски вступают в 
реакцию с антителами, связанными с частичками коллоидного золота, формируя комплекс «ан-
тиген-антитело», результатом которого будет цветная реакция. Преимуществами такого анализа 
являются: – высокая чувствительность; – групповая специфичность; – возможность определения 
самих наркотических веществ, и их метаболитов; – высокая скорость выполнения анализа (до 10 
мин.); – отсутствие стадии проба-подготовки образца; – отсутствие необходимости в дорогостоя-
щем аналитическом оборудовании; – отсутствие специальных требований к квалификации пер-
сонала; – отсутствие требований к помещениям, в которых производят анализы; – возможность 
проведения анализа прямо на месте получения образца (абсолютно необходимое условие для 
проведения массовых обследований); – минимальный риск заражения оператора, который про-
водит анализ; – наличие системы внутреннего контроля, что позволяет исключить технические 
ошибки. 

Общим признаком методов иммунного анализа является применение иммунных агентов 
– антител и антигенов. Антигены – вещества, обычно органического происхождения, которые 
имеют признаки генетического отличия и в случаях попадания в организм могут вызывать специ-
фическую иммунную реакцию, в результате которой рождаются антитела. Антитела - белки (имму-
ноглобулины). Взаимодействие антигена с антителом приводит к формированию специфического 
иммунного комплекса. Специфичность антител обусловлена первичной последовательностью 
расположения аминокислот в вариабельном участке Fаb-фрагмента, который обеспечивает связь 
с антигеном. Причем, против каждого вида антигена вырабатывается антитело с индивидуальной 
контактной площадью для связывания. Однако, антитела формируют точки связки не с 
конкретной молекулой, а с любым ее фрагментом, и именно потому общей проблемой всех им-
мунных методов анализа является их кросс-реактивность. Исходя из этого, позитивный ответ 
дается не конкретно по фенобарбиталу, а на барбитураты; не конкретно по морфину, а на 
опиаты1. 

Данный комплекс не вступает в реакцию конкурентной связки с антигеном, иммобилизо-
ванным в тестовой зоне полоски на уровне маркировки «Т» (тест) и полоска розового цвета на 
уровне маркировки «Т» (тест) не выявляется, что свидетельствует о присутствии наркотика в 
моче. При отсутствии в образце мочи наркотика или в случаях, когда его концентрация ниже 
граничного уровня, антиген, иммобилизованный в тестовой зоне полоски на уровне маркировки 
«Т» (тест), вступает в реакцию с антителами, помеченными коллоидным золотом. В результате 
этого проявляется полоска розового цвета на уровне маркировки «Т» (тест), что свидетельствует 
о полном отсутствии наркотического вещества (или его метаболитов) в моче, которая иссле-
дуется. Компоненты, которые не прореагировали, связываются на уровне маркирования «К» 

 
1  Комплексный подход к профилактике наркомании. URL:  http://www.profnauka.ru (дата обращения: 
22.01.2020). 
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(контроль), формируя полоску розового цвета в этой области. Появление полоски розового цвета 
на уровне маркировки «К» (контроль) свидетельствует о правильности проведения анализа и 
правильной работы компонентов набора полосок. Результаты реакции проявляются на протяже-
нии 15 минут и оцениваются визуально. 

Понятно, что при осуществлении полевого тестирования могут возникать определенные 
трудности. Прежде всего, тестирование является лишь предварительным анализом. Полученные 
положительные результаты не гарантируют 100% присутствия наркотического вещества в био-
логических образцах и даже, если он (наркотик) есть, определить его количественную концентра-
цию невозможно, а это, в свою очередь, порождает новые вопросы (когда употреблял, сколько 
и т.д.), которые также требуют конкретного ответа. 

Только характерный насыщенный цвет тестовых полосок должен интерпретироваться как 
позитивный результат и в любом случае означает лишь теоретическую возможность наличия 
вещества, на которое провели тестирование. 

Общие  правила интерпретации экспресс-тестов: 
1. Позитивный результат обязательно должен быть подтвержден лабораторным обследова-

нием, химико-токсикологическими методами. 
2. В случаях нечеткого результата или отсутствия контрольной полоски на тесте, обязатель-

но проводят повторное тестирование. 
3. Подтверждающими методами тестирования являются химико-токсикологические мето-

ды, которые относятся к лабораторным методам исследования1. Одной из главных особенностей 
указанных методов является полное исключение возможности фальсификаций. 

Каждый из тестов имеет свой идентификационный период, на протяжении которого иденти-
фицируется употребленное наркотическое вещество. Например, в моче: алкоголь – 10-12 часов; 
амфетамин, метамфетамин – на протяжении 2-5 дней; канабис – от 1 до 30 дней; барбитураты – 
до 7 дней; кокаин – от 1 до 3 дней; опиаты как кодеин, морфин и героин – от 2 до 5 дней. В 
крови: алкоголь – 24 часа; амфетамины – 10-14 часов; метамфетамин – 24 часа; барбитураты – 
1-2 дня; канабис – 6-24 часа; кокаин – 12-24 часа; кодеин – 6-12 часов; ЛСД – 0-3 часов. В 
волосах следы наркотических веществ проявляются только в конце недели после употребления. 
Зато, они сохраняются на протяжении 90 суток, а в некоторых случаях и более. Скорость роста 
волос примерно 1 см в месяц. Именно поэтому, в зависимости от их длины, можно определить 
употребление наркотиков на протяжении последних месяцев. В ногтях рук следы наркотических 
веществ сохраняются на протяжении 3-5 месяцев, а в ногтях ног вообще до 14 месяцев2. 

Сроки определения наркотических веществ и продуктов метаболизма в организме человека 
индивидуальны и зависят от многих факторов, наиболее важными из которых являются тип теста 
(анализ мочи, анализ волос и т.п.) и уровень наркотика, который определяется. То есть, если чело-
век употребляет канабис эпизодично, то уже через неделю после последнего приёма выявить его 
следы в организме будет практически невозможно. Вероятно, тот, кто употребляет его регулярно, 
должен иметь более длительный период выведения тетрагидроканнабинола, однако в ряде случаев 
это будет как раз наоборот, поскольку постоянное употребление и высокая толерантность будут 
способствовать быстрому расщеплению наркотического вещества. У худых людей не только быст-

 
1  Встановлення стану сп‘яніння у водіїв транспортних засобів в Україні: наук.-практ. посіб. / М.Г. 
Вербенський, В.О. Криволапчук, Т.О. Проценко., Б.Є. Лук‘янчиков та ін. К., Х.: ДНДІ МВС України, вид. 
Мачулін, 2017. С.133.  
2 Супрун. Наркотики не так легко виявити, і не всі лабораторії це можуть. URL: http://texty.org.ua/pg/ 
news/textynewseditor/read/92608/Suprun_narkotyky_ne_tak_legko_vyjavyty_i (дата обращения 24.01.2020). 
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рее протекают процессы метаболизма, а и меньше объём для хранения наркотического вещества, 
именно потому они выводятся быстрее, чем у тучных людей. Вышеупомянутые особенности 
метаболизма важны для получения достоверного результата анализа биологических жидкостей че-
ловека, а для анализа волос, ногтевых пластин особенности обмена веществ существенно не 
влияют. 

На территории Украины для экспресс-анализа биологических образцов наибольшее рас-
пространение получили тест-полоски и тест-кассеты (мультитесты), которые предназначены для 
одноэтапного, быстрого, качественного и одновременного выявления группы или нескольких 
групп наркотических веществ методом иммунохроматографического анализа. Упомянутые выше 
мультитесты предоставляют реальную возможность определять принимал ли человек наркоти-
ческие средства на протяжении последних нескольких дней и не находится ли в данный момент 
в состоянии наркотического опьянения. Вообще, мультитесты на наркотические вещества могут 
содержать тесты для одновременного выявления трех, пяти и даже более групп наркотических 
веществ. 

Например, в последнее время довольно широко используется набор иммунохроматографи-
ческих тестов мочи в виде тест-полосок на пять групп веществ (опиаты, марихуана, амфетамин, 
метамфетамин, кокаин). Также, все чаще встречается применение набора, состоящего из тестов 
на десять классов веществ (так называемый «10-панель моча экран»), а именно: амфетамины, 
включая метамфетамин; барбитураты; бензодиазепины; бупренорфин; канабиноиды (тетрагидро-
каннабинол); кокаин; метадон; метаквалон; опиаты (кодеин, морфин, героин, оксикодон, гидроко-
дон и т.д.); фенциклидин (сокращенное англ. – PCP); пропоксифен (декстропропоксифен); синте-
тические каннабиноиды (K2, спайс); трициклические антидепрессанты1. 

Тесты на наркотическое опьянение в виде мультитестов необходимо применять во время 
первичного исследования в случае возникновения обоснованного подозрения в употреблении 
лицом наркотиков, когда вид наркотического вещества неизвестен. Такие тесты позволяют 
выявлять наиболее распространенные психоактивные вещества (дальше – ПАВ). В случаях, когда 
результат использования мультитеста будет негативным, а совокупность признаков опьянения 
фактически присутствует, необходимо использовать однополосные тесты на наркотики, посколь-
ку именно они позволяют определить максимальное количество ПАВ. Вместе с тем, проведение 
тестирования на наркотики связано с определенными трудностями, поскольку не всегда есть 
возможность провести отбор биологических образцов для проведения тестирования непос-
редственно на месте происшествия. Понятно, что это в большей мере касается образцов крови 
и мочи. Более универсальными в этом отношении являются экспресс-тесты для проведения ис-
следования слюны, в виде мазка из полости рта. В некоторых случаях данный тест применяют 
вместо анализов мочи и крови как менее инвазивный. Отобрать мазок на наркотики проще, так как 
это можно сделать в любое время и в любом месте, подменить его практически невозможно. Одна-
ко, ему присущий существенный недостаток, который проявляется в ограниченном временном от-
резке, на протяжении которого можно определить наркотик. Если факт употребления наркотичес-
ких веществ состоялся в прошлом, данный метод не даст результатов. То есть, при помощи данного 
теста можно определить только те наркотики, которые были употреблены лицом за 12–24 часа до 
проведения теста. 

 
1  Швидкий тест на наркотики (без/з тестом на фальсифікат сечі), тест-касета (Сеча) Інструкція по 
застосуванню. URL:file:///D:/User%20Documents/LukianchykovB/Downloads/%D0%86%D0%BD%D1%81%D1% 
82%D1%80%D1% 83%D0%BA%D1%86%D1%96%D1%8F%20%D0%9C%D1%83%D0%BB%D1%8C%D1%82% D0% 
B8%D1%82%D0%B5%D1%81%D1%82%20%D0%BD%D0%B0%20%D0%BD%D0%B0%D1%80%D0%BA%D0%BE
%D1%82%D0%B8%D0%BA%D0%B8.pdf (дата обращения: 27.01.2020). 
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Последнее время в наркологической практике все чаще применяются тесты для экспресс-
диагностики наркотического опьянения по образцам слюны человека, в том числе немецкой 
фирмы «Drager». Среди тест-комплектов этой фирмы можно назвать: «Drager DrugCheck 3000» 
и «Drager DrugTest 5000». 

Компактный, чувствительный и быстрый тест-комплект «Drager DrugCheck 3000» на ос-
нове не инвазивного метода дает надежные результаты без использования лабораторных мето-
дов. Получение образцов для анализа производится просто и безопасно. «Drager DrugCheck 
3000» состоит из 2-х компонентов: пробозаборника (мазка) для получения образца слюны и ис-
следовательской тест-кассеты для анализа. Тест-кассета содержит буфер с жидкостью и окно с 
двумя тест-полосками, которые отражают линии контроля и испытаний. Тест проводится в три 
этапа: отбор образца слюны, сжатие (встряхивание) тест-кассеты, ожидание небольшого периода 
перед началом теста. 

Цвет индикатора пробника (тампона) пропадает, как только отобрано достаточное коли-
чество слюны, необходимой для исследования. В случае, когда результат теста негативный, ли-
ния будет отображаться рядом с каждым соответствующим классом веществ (наркотиков). Это 
означает, что ни одно из искомых веществ не было выявлено в образцах. Если соответствующая 
линия не появляется рядом ни с одним из классов веществ, то результат для этого вещества 
является положительным. Одновременно происходит проверка пяти классов веществ с порогами 
определения: кокаин (20 нг/мл), опиаты (20 нг/мл), амфетамин (50 нг/мл), метамфетамин (50 
нг/мл), канабис (15–40 нг/мл). Из перечисленных выше веществ канабис является препаратом, 
который наиболее часто употребляют, однако он является наиболее сложным для определения 
из всех соединений. Именно поэтому в практике существует два варианта теста: быстрый (поз-
воляет выявлять 40 нг/мл и больше через одну минуту.) и чувствительный (позволяет выявлять 
15 нг/мл через три минуты). Прибор хранится и успешно работает в температурном режиме от 
+4 до +25°С. Тестовый набор не имеет электрических деталей, именно это делает его удобным 
и безопасным для использования в любом месте1. 

Уникальным прибором с использованием неинвазивного метода анализа образцов слюны 
человека является опять-таки немецкий «Drager DrugTest 5000», созданный на основе мобиль-
ной оптоэлектронной системы. Аналитическая система для выявления наркотических веществ 
состоит из устройства отбора образцов (тест-комплекта) «Drager DrugTest 5000Test-Kit» и ана-
лизатора «Drager DrugTest 5000». Система быстро и точно проверяет образцы слюны на нали-
чие наркотических веществ (амфетамины, синтетические амфетамины, опиаты, кокаин и мета-
болиты, бензодиазепины і канабиноиды), а также обеспечивает точную диагностическую оценку 
и управление данными и позволяет одновременно проводить анализы от пяти до восьми наибо-
лее распространенных классов веществ. Скорость проведения тестирования колеблется от пяти 
до десяти минут. Прибор запоминает пятьсот последних результатов и может сразу выводить 
результаты на портативный принтер «Drager Mobil Printer». Беспроблемно работает в широком 
температурном режиме от +5 до +40 °С, при относительной влажности от 5 до 95 процентов и 
является мобильным, поскольку имеет относительно небольшие габаритные размеры: 
200х250х220 мм, и весит всего 4,5 кг2. Тест-комплект исключает манипулирование образцами 

 
1  Drager DrugCheck® 3000. URL: https://www.draeger.com/en_seeur/Applications/Products/Breath-Alcohol-
and-Drug-Testing/Drug-Testing-Devices/DrugCheck-3000 (дата обращения: 27.01.2020). 
2  Система тестирования на наркотики Dräger DrugTest 5000. URL: https://www.draeger.com/ru_ru/ 
Applications/Products/Breath-Alcohol-and-Drug-Testing/Drug-Testing-Devices/DrugTest-5000 (дата обраще-
ния: 28.01.2020). 
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для исследования и гигиеничен в использовании. Собранные образцы не повреждаются и в 
дальнейшем могут исследоваться в лабораторных условиях. 

Анализатор «Drager DrugTest 5000» в комплекте с мобильным принтером «Drager Mobil 
Printer» составляют функционально завершенную систему, которая позволяет непосредственно 
на месте остановки транспортного средства провести проверку водителя и оперативно задоку-
ментировать результат на бумажном носителе со всеми необходимыми сведениями, которые вне-
сены в распечатку с целью недопущения любых фальсификаций результатов тестирования. Под-
ключение клавиатуры позволяет вносить текстовую информацию в протокол. При подключении 
сканера к порту PS/2 анализатора, можно сканировать данные непосредственно с упаковок тест-
комплектов и флаконов «SSK 5000» с почти мгновенным внесением информации в память ана-
лизатора. 

Описанный прибор, по сути, уникален, потому что дает возможность проводить тест на 
месте автоматически, без вмешательства человека и передавать результат на принтер или 
компьютер. Этот прибор внедрен в полиции, службах наркологии, охраны труда и безопасности 
в большинстве развитых стран мира. Данный анализатор зарегистрирован Государственной 
инспекцией по контролю качества лекарственных средств МОЗ Украины. 

Еще одним современным тестером для предварительного скрининга биологических объек-
тов на наркотические соединения является анализатор для химико-токсикологических исследо-
ваний «IK 200609», который изготавливается в Германии компанией T&D Innovationen GmbH. 
Данный анализатор обеспечивает возможность выявления и количественного определения нар-
котических и психотропных веществ, никотина и алкоголя с помощью молекулярных биосенсо-
ров, принцип действия которых основан на иммунохроматографических процессах. Коли-
чественный результат обеспечивается сравнением интенсивности окрашивания зон детекции 
молекулярного биосенсора, полученных при анализе образца мочи или крови, с интенсивностью 
окрашивания зон детекции молекулярного биосенсора, полученных по результатам анализа меж-
дународного стандарта, которые записаны на магнитном чипе и прикреплены на упаковке био-
сенсоров. Полученные результаты дают возможность выявлять случаи периодического употреб-
ления наркотиков, а также получать информацию относительно количества употребленного ал-
коголя и сигарет, которые были выкурены на протяжении одной недели. 

В анализаторе «IK 200609» используется ПЗС-технология многоканального анализа цвета и 
интенсивности отраженного потока света от поверхности тестовых зон молекулярного биосенсора. 
Вмонтированный калибратор позволяет проводить самоконтроль анализатора перед каждым изме-
рением. Время регистрации результатов анализа, включая самоконтроль прибора – менее одной 
минуты. Анализатор имеет внутреннюю память на 100 измерений. 

Производитель осуществляет калибровку молекулярных биосенсоров, которые выпускает. 
При этом полученные показатели записываются на магнитный носитель (магнитный чип), нак-
леенный на каждую упаковку молекулярных биосенсоров. Калибровка анализатора перед тести-
рованием осуществляется путем непосредственного контакта упаковки биосенсора и анализато-
ра. Анализатор считывает информацию, которая нанесена на магнитный чип и устанавливает 
параметры программы, с помощью которой осуществляется автоматическая обработка, в соот-
ветствии с характеристиками молекулярного биосенсора. 

Анализатор «IK 200609» позволяет определять значительное количество веществ, в 
частности: 

1)  синтетические канабиноиды (спайсы); 
2)  котинин (сокр. англ. – COT); 
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3)  этилглюкуронид (сокр. англ. – ETG); 
4)  канабиноиды (сокр. англ. – THC); 
5)  финилалкиламины (сокр. англ. – AMP) (амфетамин, метилендиоксиамфетамин, метам-

фетамин, метилендиоксиметамфетамин и др.); 
6)  опиаты (сокр. англ. – OPI) (морфин, кодеин, 6-моноацетилморфин, дезоморфин и др.); 
7)  барбитураты (сокр. англ. – BAR) (фенобарбитал, барбамил, этаминал натрия и др.); 
8)  бензодиазепины (сокр. англ. – BZO) (оксазепам, диазепам, нордиазепам, мидазолам, 

феназепам и др.); 
9)  метадон (сокр. англ. – MTD); 
10) экстази (сокр. англ. – MDMA); 
11) кокаин (сокр. англ. – COC)1. 
Учитывая все вышеизложенное можно сделать вывод о том, что практически все экспресс-

тесты позволяют получить предварительные аналитические результаты, которые могут тракто-
ваться исключительно специалистами на базе данных клинического обследования, объективного 
анамнеза, особенно в случаях, когда имеет место положительный анализ. Подтверждение резуль-
татов скринингу, как верно отмечает в своем выступлении Ульяна Супрун2, требует лабораторных 
исследований и (экспертиз) (в том числе, химико-токсикологическими методами) с использова-
нием специализированного оборудования и высокой квалификации персонала. 

В завершение следует отметить, что приоритетной задачей в сфере эффективного обеспе-
чения безопасности дорожного движения является оснащение подразделений Национальной по-
лиции Украины современными и эффективными техническими средствами для своевременного 
выявления состояния и вида наркотического опьянения в полевых условиях, и усовершенство-
вания нормативно-правовой базы, которая регламентирует использование технических средств 
контроля именно полицейскими, непосредственно на месте остановки транспортного средства. 

 
Ամփոփագիր՝ Հոդվածում քննարկվում են հարբած վիճակում տրանսպորտային միջոց վարող 
անձանց փաստաթղթավորելիս ծագող հիմնախնդիրները։ Քննարկվում է պարեկային ոստիկա-
նության ծառայողների իրավաբանական, տեխնիկական, դատահոգեբանական աջակցության 
բարելավման հարցը` նպատակ ունենալով բարձրացնել նրանց գործունեության արդյունավե-
տությունը թմրամիջոցների օգտագործման փաստերի հաստատման գործում։ 
 

Annotation: The article discusses the issues wհich are arising when police is identifying and 
documenting the facts of driving vehicles by intoxicated people. The issue of improving the legal, 
technical and forensic support for patrol police officers is discussed, having the aim of increasing the 
effectiveness of their activities in establishing the facts of drug use and intoxication. 
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1 Анализатор ІК 200609 (для химико-токсикологических исследований) URL: https://td-inno.com/catalogue 
(дата звернення: 29.01.2020). 
2 Супрун: наркотики не так легко виявити, і не всі лабораторії це можуть URL: 
http://texty.org.ua/pg/news/textynewseditor/read/92608/Suprun_narkotyky_ne_tak_legko_vyjavyty_i               
(дата звернення 31.01.2020). 
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УСОВЕРШЕНСТВОВАНИЕ ОБРАЗОВАНИЯ СУДЕЙ В СООТВЕТСТВИИ С 
ИНСТИТУЦИОНАЛЬНЫМ РАЗВИТИЕМ НАЦИОНАЛЬНОЙ ШКОЛЫ СУДЕЙ УКРАИНЫ 

 
В соответствии со Стратегией реформирования судоустройства, судопроизводства и смеж-

ных правовых институтов на 2015–2020 годы1  (далее – Стратегия) образование судей является 
одним из приоритетных направлений судебно-правовой реформы. Поэтому не случайно комп-
лексное укрепление потенциала Национальной школы судей Украины и системы подготовки су-
дей – одно из ключевых мероприятий государства, направленных на повышение профессио-
нального уровня судей. Институтом для реализации реформы является созданная в 2010 году 
Национальная школа судей Украины (далее также – НШСУ, Школа). 

Институционирование современного статуса НШСУ в системе правосудия состоялось с 
введением в действие Закона Украины «О судоустройстве и статусе судей» от 2 июня 2016 года2. 
Сегодня Национальная школа судей Украины – это государственное учреждение со специальным 
статусом в системе правосудия, которое обеспечивает подготовку высококвалифицированных 
кадров для системы правосудия и осуществляет научно-исследовательскую деятельность. НШСУ 
реализует соответствующие её уставу задачи как в центральном офисе в Киеве, так и в пяти 
региональных отделениях. 

 
 Հոդվածը ներկայացվել է 31.03.2020, գրախոսվել է 23.04.2020, ընդունվել է տպագրության 30.04.2020: 
 The article was presented 31.03.2020, was reviewed 23.04.2020, was accepted to publication 30.04.2020. 
 Статья представлена 31.03.2020, рецензирована 23.04.2020, принята в печать 30.04.2020. 
1 Стратегія реформування судоустрою, судочинства та суміжних правових інститутів на 2015–2020 роки: 
схвалено Указом Президента України від 20 травня 2015 р. № 276/2015. (http://zakon.rada.gov.ua/laws/ 
show/ 276/2015 ): 
2 Про судоустрій і статус суддів: Закон України у ред. від 02.06.2016. (https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/ 
1402-19/ed20160602): 
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Согласно Закону Украины «О судоустройстве и статусе судей» ключевыми направлениями 
деятельности Национальной школы судей Украины являются: 

 осуществление специальной (начальной) подготовки кандидатов на должность судьи; 
 осуществление подготовки судей и их периодическое обучение с  целью повышения уровня 

квалификации; 
 проведение курсов обучения для повышения квалификации судей, которые временно от-

странены от осуществления правосудия; 
 подготовка работников аппаратов судов и повышение уровня их квалификации. 

В своей деятельности НШСУ руководствуется как национальным законодательством, так и 
международными практиками организации и проведения мероприятий по образованию судей, 
исповедуя идею о том, что надлежащая профессиональная подготовка кандидатов на должность 
судьи является непременным условием осуществления правосудия на должном уровне. Качест-
венная подготовка является гарантией независимости и беспристрастности судей и важным фак-
тором, который влияет на отношение общества к судебной власти. 

Методологические основы подготовки и периодического обучения судей, а также спе-
циальной подготовки кандидатов на должность судьи определены в Концепции национальных 
стандартов образования судей1, которая утверждена Научно-методическим советом Националь-
ной школы судей Украины 23 декабря 2014 года. Целью введения данных стандартов является 
отображение подхода Национальной школы судей Украины к образованию судей как средству 
повышения качества судейства и утверждения верховенства права на справедливое судебное 
рассмотрение независимым и беспристрастным судом, созданным в соответствии с законом. 

Концепция национальных стандартов образования судей основывается на: 
 потребностях целевой аудитории НШСУ в зависимости от необходимости усовершенство-

вания её знаний, умений и навыков в соответствии с опытом (стажем) работы судей, уровнем и 
специализацией суда, с учетом индивидуальных потребностей; 

 создании стандартизированных программ подготовки; 
 введении тренингов (обязательных и факультативных), интерактивных методов обучения, 

базирующихся на судейских навыках; 
 разработке учебных материалов для всех компонентов образования судей; 
 подготовке преподавателей (тренеров, фасилитаторов, модераторов); 
 использовании преимуществ дистанционной формы обучения; 
 проведении мониторинга качества учебных мероприятий с целью учтения его результатов 

для повышения уровня разработки и преподавания учебных курсов. 
Разработка всех учебных курсов для судей и кандидатов на должность судьи осуществляет-

ся в НШСУ с учётом трёх измерений: 
1) знания (материальное и процессуальное право, конвенции и  договоры, ратифициро-

ванные Украиной (согласие на обязательность которых дано Верховной Радой  Украины); 
2) навыки (умение анализировать и толковать нормативно-правовые  акты; критически 

мыслить; квалифицировать деяния; управлять судебным процессом; решать этические дилем-
мы; пользоваться информационными технологиями; самостоятельно принимать решения в спо-
ре; писать решения суда и т. п.); 

3) отношение (в т. ч. понимание социального контекста осуществления  правосудия: пони-
мание общества и его потребностей; недопущение дискриминации по разным признакам (пола, 

 
1 Концепція національних стандартів суддівської освіти: Додаток 5 до Регламенту НШСУ, затвердженого 
наказом від 24.06.2016 №34. ( http://www.nsj.gov.ua/ua/about/symbols/): 
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национальности, возраста, места проживания, религиозной принадлежности, сексуальной ориен-
тации, материального состояния и т. д.)). 

К процессу разработки и введения каждого курса привлекаются судьи-преподаватели со 
всех инстанций и сотрудники НШСУ; могут быть привлечены судьи в отставке, преподаватели 
высших учебных заведений, эксперты в соответствующей отрасли с безупречной профессио-
нальной репутацией и высокими моральными качествами. 

Разработка и утверждение национальных стандартов образования судей и смена класси-
ческих подходов к образованию судей потребовали принятия определённых управленческих ре-
шений и осуществления соответствующих действий. 

С целью реализации нового концепта образования судей внесены изменения в организа-
ционную структуру НШСУ, в частности: 

 созданы новые подразделения – подготовки тренеров и  психологической подготовки; 
 создан тестологический центр; 
 осуществлено перераспределение функций и задач подразделений на основе программно-

целевого метода. 
Эти преобразования при поддержке всего коллектива учреждения позволили в кратчайшие 

сроки освоить и реализовать новую стратегию развития, основанную на современных подходах 
к образованию судей: достижении непрерывности в подготовке, преимущественному примене-
нию интерактивных методов в обучении, максимальном учёте образовательных стремлений су-
дейского корпуса. 

Приоритетной формой образования судей являются тренинги, которые проводятся в рам-
ках программ подготовки судей судов всех юрисдикций. 34 тренинга, которые разработаны 
научными подразделениями Национальной школы судей Украины, стали составляющими стан-
дартизированных учебных программ подготовки судей. Слушатели НШСУ единодушны в том, 
что тренинговые занятия, касающиеся рассмотрения отдельных категорий судебных дел, при-
менение практики Европейского суда по правам человека, психологических аспектов деятель-
ности судьи являются более  чем актуальными. Например, в первом полугодии 2019 года были 
проведены 65 специальных тренингов, которые в пределах подготовки являются обязательными 
для судей местных и апелляционных судов всех юрисдикций. 

В частности, проводились тренинги по следующим темам: «Выборы Президента Украины 
2019: отдельные аспекты судебного урегулирования споров, связанных с выборами», «Приме-
нение электронных доказательств во время рассмотрения дел, связанных с коррупцией», «Ком-
муникационная деятельность судей», «Негласные следственные розыскные действия», «Особен-
ности производства дел по охране окружающей среды», «Особенности рассмотрения дел, свя-
занных с домашним насилием», «Особенности судебного рассмотрения уголовных производств 
относительно легализации (отмывания) доходов, полученных преступным путём»,  «Переход пра-
ва собственности на земельный участок. Особенности рассмотрения земельных споров», «Социо-
номическая компетентность судей» и т. п. 

Вместе с тем, несмотря на проведённую коренную модернизацию образования судей, в 
ближайшей перспективе планируется внедрить широкий спектр инноваций. Прежде всего ведёт-
ся активная работа по усовершенствованию форм учебного процесса. Так, существенно обнов-
ляется учебный материал, как содержательно, так и по интерактивному наполнению, например, 
готовятся или актуализируются видеоролики для всех наиболее популярных учебных курсов.  

В планах НШСУ – имплементация в образование судей учебных материалов по изучению 
иностранных языков (английского, французского, немецкого), обновлению и углублению соот-
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ветствующих знаний. Планируется активно развивать и такую форму образования судей, как 
семинары-практикумы, которые проводятся для раскрытия тем, являющихся новыми или наи-
более сложными для понимания и усвоения. Характерной особенностью семинаров-практикумов, 
отличающей эту форму обучения от тренингов, является увеличение удельного веса компонента 
знаний. Обязательным требованием содержательного наполнения каждого семинара-практикума 
является изучение практики Верховного Суда и Европейского суда по правам человека. 

Одной из форм образования судей является проведение летних методологических школ. В 
рамках проекта Координатора проектов ОБСЕ в Украине «Гарантирование соблюдения прав че-
ловека при осуществлении правосудия» проведен ряд методологических школ, в частности, Лет-
няя школа по вопросам внутреннего перемещения в Украине; межуниверситетская школа по ак-
туальным вопросам теории и практики права в области прав человека «Право на целостность, 
неприкосновенность и благополучие человека в международном и национальном праве: аспекты 
позитивных обязательств государства»; межуниверситетская школа по актуальным вопросам тео-
рии и практики в сфере прав человека «Право на свободу и неприкосновенность человека в 
международном и национальном праве: современные формы рабства и запрет произвольного 
лишения свободы»; VIII Летняя школа конституционного права «Верховенство права и конститу-
ционализм: due process of law и процессуальные права человека». 

На повестке дня – и более широкое использование видеоконференций как одной из самых 
популярных форм подготовки. В частности, в первом полугодии 2019 года в режиме видеокон-
ференции проведён всеукраинский семинар для судей апелляционных судов, местных общих и 
окружных административных судов «Свобода передвижения в свете практики Европейского суда 
по правам человека», в котором приняли участие 611 судов со всех регионов Украины. 

В соответствии со Стратегией развития НШСУ на 2016–2020 годы1  учреждение имеет 
целью максимально внедрить инновации в образование судей, диджитализацию образователь-
ного процесса. Судьи должны ориентироваться в возможностях повышения квалификации и 
пользоваться этими возможностями онлайн. Диджитализация учебного процесса должна вопло-
титься в новом портале образования судей. Веб-ресурс должен иметь весь необходимый инстру-
ментарий для удовлетворения потребностей судей и работников аппаратов судов в повышении 
квалификации. 

Именно диджитализация образования судей позволит перейти к выявлению образователь-
ных потребностей судьи и формирования личных (персонифицированных) учебных программ. 
Важную роль в этом процессе будут играть аппликации (заявки) судей, которые ежегодно будут 
присылаться в НШСУ и обрабатываться в едином центре. Этот центр в дальнейшем и будет 
формировать предложения и программы для слушателей,  координировать их реализацию. 

Следует отметить, что с 2014 года НШСУ активно внедряет дистанционное обучение как 
одну из форм периодического обучения судей, которое характеризуется гибкостью и динамиз-
мом учебного процесса, создаёт возможность каждому слушателю работать по рекомендованно-
му личному графику прохождения курсов. В отличие от традиционных форм организации под-
готовки в аудитории, в ходе дистанционного обучения используется виртуальная обучающая 
многосубъектная среда, в которой каждый слушатель имеет возможность принимать активное 
участие в общем построении знаний и достижении учебных целей. 

 
1 Стратегія розвитку НШСУ на 2016–2020 роки. (http://www.nsj.gov.ua/files/14676144821452070855%D0% 
A1%D1%82%D1%80%D0%B0%D1%82%D0%B5%D0%B3%D1%96%D1%8F_%D1%80%D0%BE%D0%B7%D0%B2
%D0%B8%D1%82%D0%BA%D1%83.pdf ): 
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Отдельной формой подготовки судей в НШСУ являются двухнедельные ориентационные 
учебные курсы для вновь созданных в результате масштабной судебной реформы судов – Вер-
ховного Суда, Высшего антикоррупционного суда и Высшего суда по вопросам интеллектуаль-
ной собственности.  К разработке и реализации этих программ привлекаются украинские и зару-
бежные эксперты для освещения лучших практик, относящихся к новеллам в деятельности этих 
судов, в тесном сотрудничестве c донорскими проектами. 

Ещё одно важное направление работы по подготовке судей – создание и реализация учеб-
ных программ для председателей судов с акцентом на судебном менеджменте и лидерских навы-
ках. 

К компетенции НШСУ отнесено и проведение курсов обучения по индивидуальным прог-
раммам для судей, временно отстранённых от осуществления правосудия по решению Высшего 
совета правосудия. В частности, в первом полугодии 2019 года НШСУ провела переподготовку 
5 судей, временно отстранённых от осуществления правосудия Высшим советом правосудия в 
порядке дисциплинарного взыскания. Все суды проходили указанные курсы под руководством 
куратора в соответствии с индивидуальными программами, которые включали теоретико-прак-
тические учебные мероприятия, прохождение профессионально-образовательной практики в су-
де, написание рефератов и самостоятельную работу. Отчёты о прохождении курса направлялись 
в Высшую квалификационную комиссию судей Украины и Высший совет правосудия. 

Сейчас воплощаются задекларированные НШСУ видения по дальнейшему институцио-
нальному развитию учреждения, его становлению как ведущего элемента в системе доступа к 
судейской профессии, изменению подходов к специальной подготовке кандидатов на должность 
судьи. Проведение специальной (начальной) подготовки кандидатов на должность судьи осу-
ществляется в соответствии с европейскими стандартами организации и проведения судебно-
образовательных мероприятий, которые закреплены в Заключении № 4 (2003) Консультативно-
го совета европейских судей к вниманию Комитета Министров Совета Европы по надлежащей 
подготовке и повышению квалификации судей на национальном и европейском уровнях, одоб-
ренному 27 ноября 2003 года1. 

Введение законом обязательного начального образования для кандидатов на должность 
судьи требовало разработки комплексного плана, который включал: 

 разработку концепта и образовательной программы для этой категории слушателей; 
 разработку новых специализированных курсов (всего разработано 77 курсов); 
 апробацию разработанных курсов и подготовку тренеров; 
 введение института координаторов по отдельным юрисдикциям; 
 создание и введение системы коучинга/наставничества для кандидатов на должность 

судьи, которые проходят стажировку в судах; 
 координацию в соблюдении единых стандартов подготовки во всех региональных центрах. 

В 2018 году для 285 кандидатов, имеющих стаж работы в должности помощника судьи не 
менее трёх лет, обучение осуществлялось в течение 70 рабочих дней, шесть дней в неделю, с 
продолжительностью дня теоретико-практической подготовки 10–12 академических часов. 

Для кандидатов на должность судьи, не имеющих стажа работы в должности помощника 
судьи (371 кандидат), подготовка включала практический компонент и длилась 9 месяцев (2018–

 
1 Висновок № 4 (2003) Консультативної ради європейських суддів до уваги Комітету Міністрів Ради 
Європи щодо належної підготовки та підвищення кваліфікації суддів на національному та європейському 
рівнях, схвалений 27 листопада 2003 р. (https://court.gov.ua/inshe/mss/). 
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2019 гг.), что соответствует п. 28 (пп. v) и п. 30 выше упомянутого Заключения КСЕС № 4 
(2003 г.)1, в соответствии с которым период начальной подготовки должен включать основатель-
ную подготовку на протяжении достаточного количества времени в профессиональной среде, 
чтобы избежать формализма в её организации и прохождении. 

Специальная подготовка проводилась преподавателями (тренерами) из числа профессио-
нальных судей по единой методике с использованием учебных материалов, разработанных в 
соответствии с утверждёнными методологическими стандартами. Для гармонизации националь-
ной практики образования судей с европейскими судебно-образовательными стандартами На-
циональная школа судей Украины в 2017 году для потребностей проведения мероприятий по 
специальной подготовке сформировала преподавательский состав и резерв преподавателей в 
общем количестве 628 тренеров (преимущественно из числа судей). 

Этому предшествовало проведение НШСУ в 2016 году всеукраинского конкурса по отбору 
преподавателей (тренеров), победители которого на протяжении 2017 года повысили свое пре-
подавательское мастерство на методологических семинарах и тренингах для тренеров (ТоТ) с 
освоением интерактивных методов обучения взрослой профессиональной аудитории по трёхмер-
ной модели (знания – специальные судейские навыки – формирование профессионального от-
ношения к получателям судебных услуг и понимание социального контекста осуществления пра-
восудия). 

В фокусе специальной подготовки, кроме юридических курсов, в соответствии с п. 24, 27, 
28, 44 Заключении КСЕС № 4 (2003 г.)2 также были вопросы судейской этики и доброчестности, 
антикоррупционного законодательства, психологической адаптации к судейской деятельности, 
судейской дисциплины, управления судебным заседанием и альтернативных способов решения 
споров, международного и европейского права. В соответствии с Программой специальной под-
готовки кандидатов на должность судьи особое внимание уделялось вопросу формирования су-
дейских компетенций, а интерактивные тренинги и стажировка были направлены как на расши-
рение и углубление юридических знаний, так и на формирование судейских навыков и понима-
ния социального контекста осуществления правосудия. 

В частности, весомая часть специальной подготовки посвящена стажировке в судах и оз-
накомительным визитам в органы досудебного расследования и пенитенциарной системы, ис-
полнительной службы, прокуратуры и центров правовой помощи. 

Стажировка в местных хозяйственных судах длилась 15 дней (декабрь 2018  – январь 2019 
г.), местных общих судах по рассмотрению уголовных дел и дел об административных правона-
рушениях – 24 дня (февраль – март 2019 г.), местных административных судах – 15 дней (апрель 
– май 2019 г.). 

Для проведения специальной подготовки кандидатов на должность судьи по шести отдель-
ным учебным блокам Программы специальной подготовки кандидатов на должность судьи 
НШСУ в 2017 году подготовила из числа судей, в том числе, временно командированных в На-
циональную школу судей Украины, координаторов блоков, а для повышения эффективности 
проведения стажировки в образовательную практику введён институт наставничества (коучинга). 

Для передачи слушателям профессиональных знаний, умений и практического опыта были 
привлечены 447 судей-наставников (коучей) из 138 баз стажировки, а именно: 88 общих судов 

 
1 Висновок № 4 (2003) Консультативної ради європейських суддів до уваги Комітету Міністрів Ради 
Європи щодо належної підготовки та підвищення кваліфікації суддів на національному та європейському 
рівнях, схвалений 27 листопада 2003 р. (https://court.gov.ua/inshe/mss/ ): 
2 Там же. 
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(179 судей-наставников), 25 хозяйственных судов (138 судей-наставников), 25 административных 
судов (130 судей-наставников). Каждый будущий судья имел индивидуального судью-наставника 
(коуча), который делился опытом, «секретами» профессии, помогал овладевать практическими 
навыками деятельности судьи, планировал, организовывал и контролировал прохождение стажи-
ровки. 

После завершения стажировки по блоку уголовного судопроизводства и судопроизводства 
по делам об административных правонарушениях были осуществлены ознакомительные визиты 
в местные прокуратуры, органы досудебного расследования и уполномоченных органов по воп-
росам пробации, а после завершения стажировки по блоку административного судопроизводства 
– в отделы государственной исполнительной службы и местных центров по предоставлению бес-
платной вторичной правовой помощи. С целью организационно-методического обеспечения оз-
накомительных визитов были подготовлены примерные программы и разработаны рекоменда-
ции по их реализации. 

Сделать специальную подготовку интерактивной и прозрачной, упростить процесс её ад-
министрирования позволил переход на электронную образовательную платформу, на которой 
размещались материалы тренингов для слушателей, осуществлялся обмен учебными материала-
ми, а также контроль успеваемости кандидатов на должность судьи. 

Отдельным направлением работы НШСУ является подготовка работников аппаратов судов. 
В 2018 году обучение осуществлялось для 13-ти категорий работников аппаратов судов в соот-
ветствии с их специализацией. В целом же в 2018 году прошли подготовку и повысили свой 
профессиональный уровень 8307 работников. Подготовка сосредоточена на актуальных для 
аудитории профессиональных темах: управление персоналом, коммуникация, функционирова-
ние единой судебной информационно-телекоммуникационной системы и т. п. Среди приорите-
тов развития этого направления – расширение дистанционной составляющей обучения, в част-
ности – веб-семинары, например, по архивному делу, судебной практике. Плановым является и 
углубление психологической составляющей подготовки работников аппаратов, развитие их со-
циальных компетенций. 

Важным шагом в процессе институционализации НШСУ было введение Методологии оце-
нивания образования судей, которая стала критерием эффективности деятельности Школы как 
заведения образования судей. Эта методология была разработана в сотрудничестве с экспертами 
проекта ОБСЕ и является важным элементом усовершенствования всех составляющих учебного 
процесса. 

Особенностью правового статуса НШСУ, которая отличает её от других школ стран Европы, 
является её вовлеченность в научно-методическое обеспечение деятельности судов и органов 
судейского управления (Высший совет правосудия и Высшая квалификационная комиссия судей 
Украины). В частности, речь идёт о разработке проектов методических и локальных норматив-
ных актов судейского управления. 

Ещё одним направлением нашей деятельности является разработка тестов и практических 
заданий. Они используются в процессе подбора кандидатов на должность судьи и квалифика-
ционном оценивании действующих судей. Для этого создан тестологический центр как самос-
тоятельное подразделение Школы. 

Создание научно-методической институции, которая бы обеспечивала системность незави-
симых стандартизированных экзаменований для потребностей судебной системы, было инициа-
тивой Школы, продиктованной  требованием времени. Данная потребность была обусловлена 
ходом судебной реформы и воплощением экзаменационных новаций в сфере судейской квали-
фикации. 
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Новое структурное подразделение НШСУ – тестологический центр – активно способствовал 
процессу обновления судейского корпуса, создав и осуществив рецензирование около 25 тысяч 
тестовых заданий для составления анонимного письменного тестирования и почти 450 практи-
ческих заданий. 

НШСУ – это и научный центр, который проводит исследования по вопросам усовер-
шенствования судоустройства, статуса судей и судопроизводства и имеет соответствующие науч-
ные подразделения. Также Школа издаёт свой научный профессиональный журнал «Слово На-
циональной школы судей Украины». 

Результаты модернизации образования судей должным образом оценены и судейским 
сообществом, и внешними экспертами. Стремление Национальной школы судей Украины к даль-
нейшему совершенствованию поддерживается международным сообществом через проекты тех-
нической помощи. Школа имеет плодотворные партнёрские отношения с институтами системы 
правосудия, органами исполнительной власти, научным и экспертным сообществом, обществен-
ностью. Всё это даёт основания утверждать, что образование судей будет развиваться и в даль-
нейшем, а его роль в системе правосудия будет укрепляться. 

 
Ամփոփագիր՝ Հոդվածում բացահայտվում են Ուկրաինայի դատավորների ազգային դպրոցի 
(ՈՒԴԱԴ)` որպես դատական համակարգում հատուկ կարգավիճակ ունեցող հաստատության 
կայացման և ինստիտուցիոնալ զարգացման առանձնահատկությունները։ Հոդվածում քննարկ-
վում են դատավորների սկզբնական և շարունակական վերապատրաստման մեթոդական հիմ-
նական ասպեկտները, ինչպես նաև դատավորների թեկնածուների հավակնորդների հատուկ 
վերապատրաստումը, որը սահմանվում է Դատական կրթության ազգային ստանդարտների հա-
յեցակարգում (այն հաստատվել է ՈՒԴԱԴ կողմից՝ որպես հատուկ փաստաթուղթ): Հոդվածում 
քննարկման առարկա է դարձվել նաև դատավորի թեկնածուների հավակնորդների նախնական 
պատրաստման առանձնահատկությունները․ այն  իրականացվում է եվրոպական չափանիշնե-
րին համապատասխան: 
 
Annotation: The article reveals the peculiarities of establishment and institutional development of 
National School of Judges of Ukraine (NSJU) as an institution with a special status in the judicial system. 
The paper discusses main methodological aspects of initial and continuous training of judges, as well 
as special training of candidates for the position of judge, which are defined in the Concept of National 
Standards for Judicial Education, approved by NSJU as a special document. The article also deals with 
the specialties of initial training of candidates for the position of judge which is conducted in 
accordance with European standards. 
 
Հիմնաբառեր՝ Ուկրաինայի դատավորների ազգային դպրոց, դատական ուսուցում, դատական 
ուսուցման մեթոդներ, դատավորների վերապատրաստում, մասնագիտական պատրաստում։ 
 

Key words: National School of Judges of Ukraine, judicial education, methods of judicial education, 
training of judges, initial training. 
 

Ключевые слова: Национальная школа судей Украины, судейское образование, методы су-
дейского образования, подготовка судей, начальная подготовка. 
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ԳՐԱԽՈՍՈՒԹՅՈՒՆ / REVIEW / РЕЦЕНЗИЯ  

 
 

РЕЦЕНЗИЯ НА МОНОГРАФИЮ КОЛЛЕКТИВА АВТОРОВ (ЗАЛЕСНЫ Я., МАНАСЯН А. И ДР.) 
“КОНСТИТУЦИОННАЯ ЮСТИЦИЯ В СТРАНАХ ВОСТОЧНОЙ ЕВРОПЫ: ПРОБЛЕМЫ ТЕОРИИ 

И ПРАКТИКИ” (МОСКВА: НОРМА, 2019. – 672 С.) 
 

  
 

Соотношение права и политики претерпело значительные изменения за последние нес-
колько столетий человеческой истории. Процесс переосмысления сущности и роли права в жиз-
ни государства и общества привел к качественно иному концептуальному обоснованию роли 
права как важнейшего инструмента государственной политики в современном либерально-де-
мократическом обществе и правовом государстве. Право стало рассматриваться не только как 
совокупность норм, определяющих рамки деятельности государственных органов, но и как 
единственно возможная форма осуществления различных функций государства. В целом, поли-
тический порядок существует как правопорядок, эффективность и действенность политической 
власти оценивается с точки зрения ее осуществления не только на основе и в соответствии с 
нормами права, но и с целью всестороннего претворения в жизнь основополагающих правовых 
принципов. В современных государственно-правовых реалиях данные принципы получают 
конституционное закрепление, и, следовательно, речь идет о конституционно-правовых принци-
пах. Конституционные принципы есть квинтэссенция правопорядка. Контроль за реализацией 
конституционно-правовых принципов осуществляют конституционные суды, именно они стано-
вятся ключевыми факторами в обеспечении верховенства права в широком смысле. Традицион-
ные границы разделения властей уступили место трансформации науки о конституционном пра-
ве и переосмысления места и роли конституционного правосудия в механизме функционирова-
ния современного правового государства. Именно этим вопросам посвящена уникальная мо-
нография “Конституционная юстиция в странах Восточной Европы: проблемы теории и практи-
ки”, опубликованная в рамках проекта «Конституционное правосудие в постсоветских госу-
дарствах: между моделью правового государства и его локальным применением», финансируе-
мого Национальным центром науки (Польша).  

Для постсоветских государств вопросы конституционного правосудия во многом схожи, 
как и схожи исторические предпосылки формирования конституционных институтов и наследие 
науки государственного права на пост-советском пространстве. Но в то же время каждое госу-
дарство за последние 25-30 лет накопило значительный опыт конституционного развития в част-
ных государственно-правовых реалиях, присущих данному обществу и государству на соот-
ветствующем историческом этапе. Познание общих закономерностей и специфических вызовов, 
сравнительный анализ опыта различных постсоветских государств создает качественно новую 
базу знаний, необходимую для теоретического осмысления и обоснования дальнейших векторов 
развития. В данном контексте монография является уникальным примером международного со-
трудничества и первым в своем роде подобным трудом, затрагивающим крайне актуальные для 
всех государств региона вопросы конституционного правосудия. Авторами являются представи-
тели 11 государств: Армении, Азербайджана, Беларуси, Казахстана, Кыргызстана, Молдовы, 
Польши, Российской Федерации, Таджикистана, Украины, Узбекистана. Авторы – видные спе-
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циалисты конституционного права, признанные как в научных-практических кругах своих стран, 
так и на международной арене.  

Исследованию опыта указанных стран предшествует введение, обобщающее результаты 
международного проекта, где автор Я. Залесны обращает внимание читателя на ряд вопросов, 
исследуемых в рамках монографии – устройство конституционного суда в каждом из указанных 
государств, превалирующая модель контроля правовых норм (американская модель и так назы-
ваемая «модель Кельзена»), влияние местного специфического контекста на конституционные 
институты, влияние постсоветского менталитета, дефицита демократии и позиции глав госу-
дарств на формирование и функционирование институтов контроля конституционности права, 
роль конституционных судов в восприятии права и сущность их решений как источника госу-
дарственного законодательства, имеющего обязательную силу для государственных законотвор-
ческих органов и органов применения права. Примечательно, что субъективные факторы рас-
сматриваются авторами наряду с объективными, что придает исследованию системный характер 
и полноту и позволяет составить мнение о конституционном правосудии в постсоветских госу-
дарствах как о комплексном явлении.  

В монографии подробно освещаются предыстория и эволюция концепции внепарла-
ментского контроля конституционности права, предпосылки формирования различных моделей, 
без чего невозможно было бы составить представление о том, в какой форме европейская мо-
дель контроля контитуционности права, изначально присущая западным государствам, может 
проявляться в постсоветских государствах, где конституционное правосудие формировалось в 
90-ые годы прошлого века. Говоря о конституционном правосудии постсоветских государств на 
фоне модельных решений в сфере внепарламентского контроля конституционности права, Я. 
Шиманек справедливо отмечает, что внепарламентский контроль конституционности права из-
менил рудименты конституционного строя, добавив ценности значению конституции и праву в 
целом; восстановив принципы и ценности, изменяя тем самым сугубо позитивистское видение 
права. Равно справедливо и то суждение, что восприятие адаптированной кельзенской модели 
на примере Конституционного суда Германии в большинстве государств, рассматриваемых в мо-
нографии (с учетом особенностей моделей в Казахстане и Кыргызстане), неразрывно связано с 
видением процесса демократизации государства и роли конституционных судов в контроле 
конституционности права и в практическом обеспечении верховенства права в целом. Интерес-
ными являются выводы авторов о той необычайно важной роли конституционных судов, которая 
связана с официальной трактовкой конституции и развитием положений конституции, наряду с 
наиболее значимым ограничением в сфере функционирования конституционных судов, заклю-
чающемся в их политизации и восприятии как органов, принимающих участие в формировании 
политики государства.  

Проведение исследования и подготовка монографии международным коллективом авторов 
сделала возможным детальное рассмотрение опыта конституционного правосудия в десяти пост-
советских государствах – Армении, Азербайджане, Беларуси, Казахстане, Кыргызстане, Молдове, 
Российской Федерации, Таджикистане, Украине, Узбекистане, завершающееся сравнительным 
анализом и выявлением как особенностей, так и общих закономерностей, связанных с функцио-
нированием и ролью конституционных судов в данных государствах. В частности, констати-
руется тот факт, что с точки зрения защиты верховенства конституции, прежде всего – защиты 
прав и свобод личности, конституционное правосудие на практике отличается от модельных ре-
шений и определений доктрины и нередко бывает неэффективным. Это явление, однако, ши-
роко проявляется в государствах современного мира, поскольку конституционное правосудие, 
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призванное защищать права и свободы человека – как высшую правовую ценность, часто «ме-
шает» управленческой деятельности, откуда и берет начало политизация конституционных судов, 
часто приводящая к кризису. В монографии детально оценивается практика конституционного 
правосудия в области реализации принципа разделенной власти и сбалансированной власти, 
подчеркивается общая для многих государств ситуация, где конституция базируется на принципе 
разделения властей, но не предусматривает их равновесия. В такой системе доминирующую по-
зицию в устройстве государства возлагают на Президента, и при подобной главенствующей 
конституционной роли (как в Азербайджане, Беларуси, Российской Федерации, Казахстане, Тад-
жикистане, Узбекистане), она вряд ли может подвергаться сомнению конституционным судом, 
который также обязан подтверждать данные ценности, как это и происходит в действительности. 
Интересными в данном контексте являются те изменения, которые произошли в Казахстане и 
Кыргызстане и привели к замене конституционных судов другими органами, а также существен-
ным расширением полномочий и признанием необходимости вовлечения Конституционного Су-
да Армении в стабилизацию устройства государства: конституционные изменения 2015-го года 
ознаменовались предоставлением Конституционному Суду таких полномочий, как решение ком-
петенционных споров между конституционными органами государства, оценка соответствия 
Конституции проекта изменений Конституции, а также соответствия Конституции вопросов, вы-
носимых на референдум, или превентивный контроль конституционности законов, инициируе-
мых Президентом. Автором А. Манасян (Проректор Академии юстиции Республики Армения, До-
цент кафедры конституционного права Ереванского государственного университета) проведен 
детальнейший анализ законодательной позиции Конституционного Суда Армении, взаимоотно-
шений с другими органами государственной власти, правового характера и законной силы ре-
шений Конституционного Суда как органа контроля правовых норм, многие другие аспекты 
конституционного правосудия Армении. Автор справедливо отмечает, что Конституционный Суд 
Армении прошел долгий путь становления, и конституционное признание его статуса в настоя-
щее время является результатом той роли, которую, с учетом многих указанных выше ограниче-
ний, Конституционный Суд, тем не менее, смог сыграть в развитии права, утверждении консти-
туционализма, нового качества конституционно-правового мышления и вектора конституционно-
правовой мысли не только в Армении, но и за ее пределами.     
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Ի ԳԻՏՈՒԹՅՈՒՆ ՀԵՂԻՆԱԿՆԵՐԻ 
 

«Բանբեր արդարադատության ակադեմիայի» գիտագործնական հանդեսի խմբագրական 
խորհուրդը քննարկում է միայն այն նյութերը, որոնք համապատասխանում են ստորև նշված 
պահանջներին: 

Նյութերն ընդունվում են հեղինակի կոնտակտային տվյալներով, ստորագրված թղթային 
տարբերակով՝ էլեկտրոնայինի հետ միասին: Հանդեսում հրապարակվող նյութերը պետք է 
գրախոսվեն խմբագրական խորհրդի կամ երաշխավորվեն գիտական աստիճան ունեցող 
համապատասխան ոլորտի մասնագետի կողմից:  

Հոդվածը կարող է ներկայացվել հայերեն, ռուսերեն կամ անգլերեն լեզուներով, այն պետք 
է ունենա մյուս երկու լեզուներով մինչև յոթ տողից բաղկացած ամփոփագիր և երեք լեզվով մինչև 
տասը հիմնաբառ, գունավոր լուսանկար (714Х960): 

Հոդվածներին ներկայացվում են հետևյալ տեխնիկական պահանջները` 
1) հոդվածի սկզբում նշվում է վերնագիրը (գլխատառերով), հաջորդ տողում՝ հեղի-

նակ(ներ)ի անուն(ներ)ը, ազգանուն(ներ)ը (գլխատառերով), այնուհետ՝ հեղինակ(ներ)ի գիտա-
կան աստիճանը, կոչումը, աշխատանքի վայրը, պաշտոնը.  

2) էջի ձևաչափը՝  А4. 
3) տեքստի լուսանցքները՝ վերևից 25 մմ, ներքևից 25 մմ, աջ կողմից 25 մմ, ձախ կողմից 

20 մմ. 
4) հայերեն շարվածքի տառատեսակը՝ GHEA Grapalat, ռուսերեն և անգլերեն շարվածքների 

տառատեսակը՝ Times New Roman. 
5) հիմնական տառաչափը՝ 12. 
6) միջտողային ինտերվալը՝ 1,5. 
7) գրաֆիկների, աղյուսակների և  նկարների լայնությունը՝ մինչև 125 մմ. 
8) հղումները տրվում են տողատակով, ամեն էջին, տառաչափը՝ 10, նշվում է աղբյուրի հե-

ղինակը, վերնագիրը, հատորը, հրատարակության տեղը, տարեթիվը (մամուլի դեպքում՝ նաև 
համարը) և էջը:  

Հանդեսում հոդվածների տպագրությունը չի ենթադրում խմբագրական խորհրդի համա-
ձայնությունը հեղինակների տեսակետներին:  

Նյութերն անհրաժեշտ է ուղարկել Արդարադատության ակադեմիայի գիտահետազոտա-
կան և ծրագրամեթոդական աշխատանքների կազմակերպման բաժին (հասցե՝ ՀՀ, ք. Երևան 
0054, Փիրումյանների 9, էլեկտրոնային փոստ՝ bulletin@justiceacademy.am, հեռախոս՝ 060 46 00 
92): 

Հանդեսի խմբագրական խորհրդի կողմից հոդվածների տպագրության երաշխավորու-
թյունը և Արդարադատության ակադեմիայի կողմից հոդվածների տպագրությունը կատարվում 
է անվճար հիմունքներով: 
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the electronic one. The materials published in the journal should be reviewed by the Editorial board 

or by a qualified specialist with relevant scientific degree. 

The article can be submitted in Armenian, Russian or English, it should have an annotation in 

the scope up to seven rows in two other languages and up to ten keywords in three languages, a 

colour photo (714X960). 

The following technical requirements are presented to the articles: 

1) the title (with upercase) at the beginning of the article is indicated; in the next line should be 

the name (s) of the author (s), surname (s) (with upercase), then the author (s) academic degree, title, 

place of work, position; 

2) page format: A4 paper; 

3) text margins: above 25 mm, bottom 25 mm, on the right 25 mm, on the left 20 mm; 

4) Armenian font - «GHEA Grapalat», Russian and English fonts - «Times New Roman»; 

5) The main font size: 12; 

6) interstitial interval: 1,5; 

7) width of graphs, tables and pictures up to 125 mm; 

8) the references are given in the footnote, on every page, font size: 10, the author of the 

source, the title, the volume, the place of publication, the date (the number in the case of press) and 

the page should be indicated. 

The publication of articles in the journal does not imply the Editorial Board's agreement with 

the views of the authors. 

The materials should be sent to the RA Academy of Justice Unit of Organization of Scientific                 

Research and Programmatic-methodological Activities (address: 9, Pirumyanneri str., Yerevan 0054, 

RA, e-mail: bulletin@justiceacademy.am, tel.: +374 60 46 00 92). 

The Guidelines for publishing articles by the Editorial board of the Journal and publishing are 

made free of charge. 
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К СВЕДЕНИЮ АВТОРОВ  
 
Редакционная коллегия научно-практического журнала «Вестник Академии юстиции» рас-

сматривает только материалы, отвечающие приведенным ниже требованиям. 
Материалы принимаются в бумажном варианте с контактными данными и подписью 

автора, вместе с электронным вариантом. Материалы, публикуемые в журнале, должны иметь 
отзыв Редколлегии или рецензию специалиста соответствующей области, имеющего ученую 
степень.    

Статья может быть представлена на армянском, русском или английском языке, должна 
иметь аннотацию в объеме до семи строк, до десяти ключевых слов на трех языках, цветную 
фотографию (714Х960). 

К оформлению статьи предъявляются следующие технические требования: 
1) в начале статьи указывается заглавие (заглавными буквами), на следующей строке имя 

(имена), фамилия (фамилии) автора (авторов), ученая степень, звание, место работы, зани-
маемая должность; 

2) формат страницы – А4; 
3) поля: верхнее – 25 мм, нижнее – 25 мм, правое – 25 мм, левое – 20 мм; 
4) шрифт для армянского языка – GHEA Grapalat, для русского и английского языков - 

Times New Roman; 
5) размер шрифта – 12; 
6) межстрочный интервал – 1,5;  
7) ширина графиков, таблиц и рисунков – до 125 мм; 
8) ссылки ставятся  под текстом на каждой странице (в сносках), размер шрифта - 10, 

указывается автор источника, заглавие, том (номер периодического издания), место и год публи-
кации, страница. 

Публикация статей в Журнале не предполагает согласия редакционного совета с мнением 
авторов.  

Материалы следует направлять в Отдел организации научно-исследовательских и прог-
раммно-методических работ Академии юстиции РА (адрес: РА, г. Ереван 0054, ул. Пирумяннери 
9, эл. почта: bulletin@justiceacademy.am,  телефон: +374 60 46 00 92). 

Рецензирование статей Редколлегией журнала, а также их публикация, осуществляются 
безвозмездно. 
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